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ABSTRAK

HARIYANTO , AHMAD TEGUH . 200. NnKeefektifan Model F

Student Facilitator and Explainingdipadukan metode Kumon
Terhadap Prestasi Belajar Dan Kemampuan Komunikasi Matematis
(Studi Penelitian padBeserta Didik Kela¥Ill Semester Genap SMP
Negeri 3 PangkaKabupaten Tegal Tahun Pelajaran 22019 pada
Materi Bangun Ruang Sisi Dajao . Skripsi. Pendi di ka
Fakultas Keguruan dan limu Pendidikbmiversitas Pancasakti Tegal.

Pembimbing Drs. Suwandono, NPd

Pembimbing IlAhmadi, S.Pd. M.Si

Kata Kunci : Student Facilitator and Explaining (SFEumon Prestasi Belajar
Matematika, Kemampuan Komunikasi Matematis

Tujuan penelitian adalainendeskripsikan (1) prestasi belajar matematika
yang diajar model pembelajar8kEdipadukan metode Kumaosang nilainya 70
melampaui 40 % (2) kemampuan komunikasi matemaygiang diajar model
pembelajarasFEdipadukan metode Kumagrang nilainya 60melampaui 40 %
(3) ada perbedaan prestasi belajan kemampuan komunikasi matematis antara
yangdiajar model pembelajar&FEdipadukan metode Kumatengan yang diajar
model pembelajarainquiry Learning (4) prestasi belajar dan kemampuan
komunikasi yang diajar model pembelaja@&fE dipadukan metode Knon lebih
baik daripada yang diajar model pembelajdraquiry Learning.

Populasi dalam penelitian ini adalah peserta didik kelas VIII semester genap
SMP Negeri3 Pangkallrahun Pelajaran 2018/20b@rjumlah 254 peserta didik.
Teknik pengambilan sampeladhCluster Random Samplingangdidapat kelas
VIII C sebagai kelas eksperimen, kelas VIII F sebagai kelas kontrol, dan kelas VIII
D sebagai kelas uji coba. Teknik pengumpulan data yang digunakan adalah
dokumentasi dan tes. Intsrumen penelitian beruppresgasi belajar matematika
dan tes kemampuan komunikasi matematis yang telah diuji validitas, reliablitas,
tingkat kesukaran, dan daya beda. Teknik analisis data yang digunakan adalah Uji
Proporsi Pihak Kanan, Uji Manova, dan Bji Hotelling.

Hasil penelitian menunjukkan(1) prestasi belajar matematiang diajar
modelpembelajarasFEdipadukan metode Kumgmang nilainya 70 melampaui
40 %.(2 kemampuan komunikasi matemateg diajar modgbembelajaralsFE
dipadukan metode Kumagrang nilainya 60 melampaui 40 %3) ada perbedaan
antara prestasi belajar dan kemampuan komunikasi matematis yang diajar model
pembelajaran SFE dipadukan metode Kumordengan yang diajar model
pembelajarainquiry Learning.(4) prestasi belajar dan kemampuan komunikas
matematis yang diajar model pembelajaBE dipadukan metode Kumdebih
baik daripada yang diajar model pembelajdrauiry Learning
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ABSTRACT

HARIYANTO, AHMAD TEGUH . 2019. AThe Ef $tiwlent i venes

Facilitator and ExplainingLearning Model is combined with the Kumon
method towards learning achievement and mathematical communication
skills (Research Study in Eighth Grade Students of 2nd Semester in Junior
High School 3 Pangkah Tegal Regency 2018/201Build a Flat Side
Room Subject Matter)o. Essay. Mat hel
Teacher Training and Education. Pancasakti Tegal University.

1st AdvisorDrs. Suwandono, M.Pd

2nd AdvisorAhmadi, S.Pd, M.Si

Keywords: Student Facilitator and Explainin@FE), Kumon,Learning Achievement,
Mathematical Communication Skills

The purpose of the study to describe: (1) learninb achievement taught by the
SFElearning modetombined with the Kumon methadhose values 70 exceeded
40 %. (2) mathematical commuation skills taught by th&FE learning model
combined with the Kumon methathose values 60 exceeded 40 %. (3) there are
differences in achievement and mathematical communication skills between those
taught by theSFElearning modetombined with the Kmon methodind those taught
by thelnquiry learningmodel. (4) the achievement and mathematical communication
skills taught by theSFElearning modetombined with the Kumon methaae better
than those taught by thiequiry learningmodel.

The populationn this study was th2nd Semester of Eighth Grade Students in
Junior High School 3 Pangkah 2018/2019 total of 254 studdims. sampling
technique iluster Random Samplinghich obtained class VIII C as the experimental
class, class VIl F as the cookrclass, and class VIII D as the trial class. The data
collection techniques used documentation and tests. The research instrument is
achievement test and mathematical communication skills that have been tested for
validity, reliability, degree of difficlly, and power difference. The data analysis
techniques used the RigRarty Proportion Test, Manova Test, and Hotellinbe2t.

The results showed: (1) mathematics learning achievement taught 8fEhe
learning modetombined with the Kumon methodhose values 70 exceeded 40 %.

(2) mathematical communication skills taught by 8f€E learning modetombined

with the Kumon methodvhose values 60 exceeded 40 %. (3) there is a difference
between achievement and mathematical communication skilgghttehy the SFE
learning modecombined with the Kumon methaalith those taught by thiequiry
Learning model. (4) The achievement and mathematical communication skills taught
by the SFE learning modelcombined with the Kumon methdd better than those
taught by thenquiry Learningfmodel.



DAFTAR ISI

Halaman
HALAMAN JUDUL ..ottt ettt nnssee e e e e e s smssseesneeeeeeaens i
o Y N 1 7 N PPN ii
PENGESAHAN. ...t eeene e e e e e e et e e e e e eeees iii
o L N Y A N PR v
MOTO DAN PERSEMBAHAN........ccciiiiiie e cciiiieeeiiee e eiiieee e ee s nnnneee e V
ABSTRACT ...ttt ettt e e e et eammt e e e e et e e e e e e s nnn e e traaaeeaan ix
DAY I 1] USSP X
DAFTAR TABEL ...t e re e e e e e e e e e anaes Xiii
DAFTAR GAMBAR ..ot e XV
DAFTAR LAMPIRAN L. .ottt ettt emme ettt senmn e e e ee e s XVi
BAB |. PENDAHULUAN ...ttt ennees e e e snnnneeeas 1
A. Latar Belakang Masalah............ccccooooiiiio 1
B. Identifikasi Masalah.............ccooorriiiiiiieee e 5
C. Pembatasan Masalah.................uuuiiiiimemiiiiiiiiiieeeeeeee e 6
D. Perumusan Masalahl............cc.uuvviiiiiieeeiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeme el
E. Tujuan Penelitian..........ooooiiiiiiiieeee e e e eee e 8
F. Manfaat Penelitian.........ccccccooee e iieiiieeee e 9
1. Manfaat TEOMHIS. .....uuuuriiiiiiiiiiiiii et 9
2. Manfaat PrakliS...........uue e 9
BAB Il. LANDASAN TEORI, KERANGKA BERPIKIR, DAN HIPOTESIS....... 11
N I g T o7 U T =0 11
1. Keefektifan Pembelajaran...........c.cccoooooiiiemiiiiiie e, 11
2. Model PembelajaraBtudent Facilitator and Explaining................ 12
G TN |V 1= (o To [T U0 o o 14



4. Penerapan Model Pembelajaindent Facilitator and Explaining

DipadukanMetode KUMON............iiiiiiiieeeeecceceiccce e e 16

5. Prestasi Belajar Matematika.............cccccovvvvvimmmeeiiiiiciieceeeeeeee e 18

6. Kemampuan Komunikasi Matematis..............ccccceeeeiicreeeeenneeeennn. 20

7. Materi Bangun Ruang Sisi Datar.............cccuevveviiieeein e 21

B. Kerangka BerpiKil............ouuiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee e 27
O o 1T 010 ] (S £ RS 30
BAB [Il. METODE PENELITIAN ..ottt e 32
A. Pendekatan, Jenis, dan Desain Penelitian.............coeevvvieeeeivniinncnnnnn. 32
1. PendekataRPenelitian.............ccceeeiiieiii i eeeeiiieee e e 32

2. JeniS PeNeltiAn.........uuuiiiiiiiiiiii e 32

3. Desain Penelitian...........euuiiiiiiiiiiiiceeeiiiiiiieee e 33

B. Variabel Penelitian. ... s 33
1. Variabel BEDas........uuuuuuiiiiiiiee et teei e 34

2. Variabel teriKat...........uuuiiiiiiiiiiiii i 34

C. Populasi,Teknik Sampling dan Sampel............cccoooviiiiieeniiieeeeeeee, 34
L. POPUIBSL. ...t 34

2. Teknik Sampling dan Sampel.........ccccooiiiiiiiiien 35

D. Teknik Pengumpulan Data.................uuvuiiiiiccrieeeiiiiiimee e 36
1. DOKUMEBNTASL. tttttiitiiiiiiiiieie e e e ettt s s rmnne s teeeeeeeeaaaaeeens 36

P2 I = 4 1 =S U 37

E. Instrumen Penelitian...........cooooiiiiiiiiieee s 37
1. Instrumen Tes Prestasi Belajar............ccooeeeeeiiiieeeiiieeiee e 37

2. Instrumen Tes Kemampuan Komunikasi Matematis................... 38

F. Teknik ANaliSia Data..........ccoeeeeiiieeeeieiieeeieeee e 39
1. Uji Kesetaraan Sampel........ccccooiiiiiiiiiiccci 39

Q) UjJi NOrMaAlitas........cooeiiiiiiiii e 39

D) Uji HOMOQENITAS...... o ieiiiiiiie e 41

C) Uji Kesetaraan Sampel........cccuuviiiiiiiiiiieeeiiiiiiieevmieeeeee i 43

Xi



2. UJEINSTUMEN. ..o e 46

a) Uji Validitas INStrumen TeS.......ouviiiiiiiiiiiiiiiieeeee e 46

b) Uji Reliabilitas TeS.......uuuuiiiiiiiei e e a7

c) Uji Tingkat Kesukaran TeS........ceeiiiiieiieeeeiieeeiiiie e e a7

d) Uji Daya Beda TeS........ccooiiiiiiiiiiiiiieemiiiiiee e e 48

3. Uji Prasyarat HIPOtESIS..........uuuuuiiiiiiiiiiiieeeeiiieieeeee e 53

a) Uji Normalitas Univariat..............ccceeeeiiieeisieeciiiiiie e e e e 53

b) Uji Normalitas Multivariat................cccceeiiiiiiiceeeeiee e 54

c) Uji Homogenitas Univariak...........cccuuvveeeeieieemieiieiiiieeeeeiennnne 56

d) Uji Homogenitas Multivariat...............c.uuvveeeeeieeeis eveeeeeiiiennnee 57

A, Uji HIPOIESIS .. uuiiie e eeeeeeee e e e e e e 59

a) Uiji Proporsi Satu Pihak Kanan Untuk Hipotesis ke.1............. 59

b) Uji Proporsi Satu Pihak Kanan Untuk Hipotesis ke.2............. 60

c) Uji Oneil WayManovaUntuk Hipotesis ke 3................ .oeeeed 61

d) Uji T Hoteling Untuk Hipotesis Ke 4..........cccvvveviimmeiiiiininnn 64

BAB IV. HASIL PENELITIAN DAN PEMBAHASAN ......ccooviiiieieeee i 65
A. DESKIPST DALA. ....uuvieeiiiiiiiiiiiiie et 65

1. Kondisi Objek Penelitian..............ccoooiiiiiiieeen e 65

2. Deskripsi Data Variabel Penelitian................ccccooviiiemeeeeeniennn 66

B. ANAlISIS DAtal....ccceii e e e ettt 74

1. Uji Prasyarat HIPOTESIS..........oooiiiiiiiiiiiieeen e 74

2. Uji HIPOLESIS .. .ciiiiieeeeeeit et anees eeeeeeaaaaaaae s 78

C. Pembahasan............oooiiiiiiiieen e 83

BAB V. PENUTUP.....ce e et e een e ea e e eand 87
AL SIMPUIAN ... e e e e 87

B SAFAN .. e 38
DAFTAR PUSTAKA ..ottt eee ettt e e e emmae s e nnnnnnnneeas 90
LAMPIRAN -LAMPIRAN ..o et emmma s e eaeeen e eaneeeans 92

Xii



Tabel Halaman
Tabel 3.1. Desain Penelitian Multivariate................ceeiiiiieeeiiiiiiiiieeeeeee s 33
Tabel 3.2. Daftar JumldPeserta Didik Dalam Populasi.............cccceooooiiinnnn 35
Tabel 3.3. Daftar Jumlah Peserta Didik Dalam Sampel...........ccooeeeiiniinn 36
Tabel 3.4. Hasil Uji Prasyarat Normalitas................ouvvvviiiriiieeeeiiiieeeeeeen 41
Table 3.5. Tabel Kerja Uji HOMOQENILAS........cooeeiiieieieiesieeeeceee e e 42
Tabel 3.6. Hasil Uji Prasyarat HOmMOQENItas.............uuuueiiiiccmeeeiiiiiiieeeeeenn 43
Tabel 3.7. Anav&atu Arah...........oooiiiiiiii e 45
Tabel 3.8 Hasil Uji Pra syarat Kezetaraan Sampel..........ccccoooeevviiieennnnnn 45
Tabel 3.9 Tabel Daya Beda Instrumen tes Prestasi Belajar......................... 49
Tabel 3.100nel Way MANOVA ... 63
Tabel 4.1 Distribusi Frekuensi Prestasi Belajar Matematika Kelas Eksperirién
Tabel 4.2 Distribusi Frekuensi Prestasi Belajar Matematika Kelas Kantrol..68
Tabel 4.3 Deskripsi Data Prestasi Belajar Matematika Kelas Eksperimen Dan Kelas
00 11 69
Tabel 4.4 Distribusi Frekuensi Kemampuan Komunikasi Matematis Kelas
EKSPEIMENL ...t e 70
Tabel 4.5 Distribusi Frekuensi Kemampuan Komunikasi Matematis Kelas
KONEIOL ...t e e e e e 72
Tabel 4.6 Deskripsi Data Kemampuan Komunikasi Matematis Kelas Eksperimen
Dan Kelas KoNtral.............oiiiiiiiic e e 73
Tabel 4.7 Hasil Uji Normalitas Univariat Prestasidiat Matematika............... 75
Tabel 4.8 Hasil Uji Normalitas Univariat Kemampuan Komunikasi Matemai$s
Tabel 4.9 Hasil Uji Normalitas Multivariat Prestasi Belajar Matematika Dan
Kemampuan Komunikasi Matematis................ccovvvvie evviinceennnnnn. 76
Tabel 4.10 Hasil Uji Homogenitas UnivarRtestasi Belajar Matematika.......... 77

DAFTAR TABEL

Tabel 4.11 Hasil Uji Homogenitas Univariat Kemampuan Komunikasi Materiatis

Tabel

4. 12 Box6s

Xiii

Te.s.t...Homo.g.en.i.t.as7f8Mul ti va



Tabel 4.13 Hasil Uji Proporsi Pihak Kanan Untuk Hipotesis.l....................... 79

Tabel 4.14 Hasil Uji Propsi Pihak Kanan Untuk HIpotesiS.2............cccovveee 80
Tabel 4.15 Hasil UjDnei Way ManovaJntuk Hipotesi 3.............cccevvviiieennee 381
Tabel 4.16 Hasil Ujz Hoteling Untuk Hipotesis 4...........ooovvvvivviceriiiineeneeenn 82

Xiv



DAFTAR GAMBAR

Gambar Halaman
Gambar 2.1 KUBUBBCD EFGH..........ccoiiiiiiiiee e 21
Gambar 2.2 Jarif@ring KUDUS..........ooiiiiiie e e 23
Gambar 2.3 Balok ABCD EFGH.........coooiiiiieeee e e 23
Gambar 2.4 Jarin@ring BalOK..............uuuiiiiiiiii e e 24
Gambar 2.5 PriSmMa SEQN..........ccoiiiiiiiieeeee e e 25
Gambar 2.6 Jarif@ring Prisma Segi N.......oooovriiiiiiiiieeen e 26
Gambar 2.7  LIMAS SEUIN......uuuiiiiiiiiiiiiiieie ettt mee e 26
Gambar 2.8 Jarg-jaring Limas Segi N.........ooovviiiiiiiiiiii i e 27

Gambar 4.1 Histogram Frekuensi Prestasi Belajar Matematika Kelas Ekspé&imen
Gambar 4.2 Histogram Frekuensi Prestasi Belajar Matematika Kelas Kantr68

Gambar 4,3 Histogram Frekuensi Kemampuan Komunikasi Matemaddis Ke
[0S L= 1 1= PP 71

Gambar 4.4 Histogram Frekuensi Kemampuan Komunikasi Matematis Kelas
KONEFOL .ttt e 72

XV



DAFTAR LAMPIRAN

Lampiran Halaman
Lampiran 1. Daftar Nama dan Kode Peserta Didik Kelas Eksperimen.......... 92
Lampiran 2. Daftar Nama dan Kode Peserta Didik Kelas Kantrol................. 94
Lampiran 3. Daftar Nama dan Kode Peserta Didik Kelas Uji Coba............... 95
Lampiran 4. Daftar Nilai PAS Gasal Peserta Didik Kelas Eksperimen.......... 96
Lampiran 5. Daftar Nilai PAS Gasal PesertdibKelas Kontrol........................ 97
Lampiran 6. Daftar Nilai PAS Gasal Peserta Didik Kelas Uji Coha............... 98
Lampiran 7. Hasil Uji Prasyarat Normalitas............ccoeoeeeeiiieeeiiiiiiiee e 99
Lampiran 8. Perhitungan Uji Prasyarat Normalitas................ccccccceeevveennnnnnn. 102
Lampiran 9. Hasil Uji Prasyarat HOMOQENILAaS...........cccoevviiiiiiccces i, 106
Lampiran 10. Perhitungan Uji Prasyarat Homogenitas............cccccceevvvvvennnnnnn. 107
Lampiran 11. Perhitungan Uji Prasyarat Kesetaraan Sampel....................... 110
Lampiran 12. Kisikisi Instrumen Penelitian...............coooovviieeiiiie e, 113
Lampiran 13. Instrumen Tes Prestasi belajar..............cccovveeeiiiiiiiin 116
Lampiran 14. Pembahasan, Kudaiwaban, dan Lembar Jawab Instrumen.Tes....

Prestasi Belajar............cooooiiiiiiiiieeee e e 120
Lampiran 15. Instrumen Tes Kemampuan Komunikasi Matematis............... 128

Lampiran 16. Kunci Jawaban Dan Penskoran Instruen Tes Kemampuan Komunikasi
AV F= 1= 0 0 = L PPPPPPPP 130

Lampiran 17. Hasil Validits Dan Reliabilitas Tes Prestasi Belajar Matematika34

Lampiran 18. Hasil Daya Beda Dan Tingkat Kesukaran Tes Prestasi Belajar....
MATEMALIKA. ... e e 135

Lampiran 19. Perhitungan Validitas Dan Reliabilitas Tes Prestasi Belajar
MATEMALIKA. ... e e 136

Lampiran D. Perhitungan Daya Beda Dan Tingkat Kesukaran Tes Prestasi Belajar
AV E= LT g 1] VS 139

Lampiran 21. Hasil Validitas Dan Reliabilitas Tes Kemampuan Komunikasi
MAEEMALIS. ...ttt erer e e e e e 141

XVi



Lampiran 22. Hasil Daya Beda Dan Tingkat Kesukaran Tes Kemampuan Konmunikas
IMAEEIMALIS. ...ttt e e e e e e e ere e e e e e e e e e e eeeeees 142

Lampiran 23. Perhitungan Validitas Dan Reliabilitas Tes Kemampuan Komunikasi
A= LT 0 o SRR 143

Lampiran 24. Perhitungan Daya Beda Dan Tingkat Kesukaran Tes Kemampuan
Komunikasi Matematis.............c.cceeiiiiiiiieeee e, 145

Lampiran 25. Hasil Uji NormaligUnivariat Tes Prestasi Belajar Matematikal47

Lampiran 26. Perhitungan Uji Normalitas Univariat Tes Prestasi Belajar
AV E= LT g 1] VR 149

Lampiran 27. Hasil Uji Normalitas Univariat Tes Kemampuan Komunikasi
MALEMALIS. .....eeeeieei it 153

Lampiran 28. Perhitungddji Normalitas Univariat Tes Kemampuan Komunikasi
IMAEEIMALIS. ...ttt e e eeer e e e e e e e e eeeeees 154

Lampiran 29. Hasil Uji Homogenitas Univariat Tes Prestasi Belajar Matemati

Lampiran 30. Perhitungan Uji Homogenitas Univariat Tes Prestasi Belajar

AV = LT g 1] VR 161
Lampiran 3. Hasil Uji Homogenitas Univariat Tes Kemampuan Komunikasi

AV = LT 0 164
Lampiran 32. Perhitungan Uji Homogenitas Univariat Tes Kemampuan Komunikasi

AV F= 1= 0 0 = L PPPPPPPP 166
Lampiran 33. Perhitungan Uji Homogenitas Multivariat................ceccooeviinene. 169
Lampiran 34. TabdPengujian HIPOLESIS.........ccccuuvivriiiiiiieeeiiiiiiiiiie e 171
Lampiran 35. Deskripsi Data Tes Prestasi Belajar Matematika Peserta Didik Kelas

EKSPEIMEN....o it e 173
Lampiran 36. Deskripsi Data Tes Prestasi Belajar Matematika Peserta Didik Kelas

KONEIOL ... e e e e e e eeees 174
Lampiran 37. Deskripsi Datae§ Kemampuan Komunikasi Matematis Peserta Didik

Kelas EKSPerimen.........cooviiiiii e 175

Lampiran 38. Deskripsi Data Tes Kemampuan Komunikasi Matematis Peserta Didik
Kelas KONIOL.........oovuiiiiiiiiii e e e eee e 176

Lampiran 39. Perhitungan Interval Data Tes Prestasi Belajar Matematika Peserta
Didik Kelas EKSPEerimEmL..........uuuuuiiiiiiiiiiieeeiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeens 177

Lampiran 40. Perhitungan Interval Data Tes Prestasi Belajar Matematika Peserta

Xvii



Didik Kelas KONIOL..........uuuiiiiiiiiiiiiiiieeeiiiiiiicieceece e 178
Lampiran 41. Perhitungan Interval Data Tes Kemampuan Komunikasi Matematis
Peserta Didik Kelas EKSpPerimen...........ccccooviiiieeein e 179

Lampiran 42. Perhitungan Interval Data Tes Kemampuan Komunikasi Matematis
Peserta Didik Kelas Kontrol............cc.vvvviiviiiieeniiiiiiiieeeeeee e 180

Lampiran 43. Perhitungan Uji Proporsi Pihak Kanan Untuk Hipotesis Pertarhil

Lampiran 44. Perhitungan Uji Proporsi Pihak Kanan Uttigotesis Kedua......183
Lampiran 45. Perhitungan Uji Multivariat (Oigay Manova) Untuk Hipotesis
(] 1T = TSP PPPPPR 185
Lampiran 46. Perhitungan Uji Hoteling Untuk Hipotesis Keempat............. 189
Lampiran 47. Tabel Distribusi LilIfOrs (L)..........ccoooiiiiiiimiiimeeiiiiiieeeee e 191
Lampiran 48. TabdDistribusi Chii Square.............ccccccuviiiiiimemree e 192
Lampiran 49. Tabel DIStribUSI.E..........ooovvmiiiiiiece e 193
Lampiran 50. Tabel Distribusi Product Moment...........cccoeevveiiiieee ceveeveennn, 203
Lampiran 51. Tabel DIStribuSI RO......ccovviiiiiiiiiiiiie e 204
Lampiran 52. Tabel Distribusi Normal (Z)...........cccccovviiiiiimmmiiiieceeeee e 205
Lampiran 53. Tabel DIStriDUSL.......ciiiiiieiceccci e 206
Lampiran 54. @bel Distribusgz,  Hoteling.............coovvvviiiiiiiiieeeeeeeeeeeeee, 207
Lampiran 55. Rencana Pelaksanaan Pembelajaran (RPR)...........cc..cccoeee. 208
Lampiran 56. DOKUMENTAS............uuuuiiiiiiiii e eeeees ceeeeee e 239
Lampiran 57. Surat Izin Permohonan ObSEervasi.........ccceeevveeeeeeees ceveeveennnnnnn. 242
Lampiran 58. Persetujuan Proposal SKIPSI..........eeevviiiiiiiieemiiiiiiiiecieiee e 243
Lampiran 59. Surat Permohonan Studpangan (penelitian)...........c..cccoevveeee. 244
Lampiran 60. Jurnal Bimbingan Skripsi Pembimbing.1...........cccccomeevvvennnnnnn. 245
Lampiran 61. Jurnal Bimbingan Skripsi Pembimbing.2...........cccccomeeevvennnnnnn. 247
Lampiran 62. Berita Acara Ujian SKIPSI........ovieeiiiiiiiiiicceeee e 249
Lampiran 62. Berita Acara Bimbingan SKripSi...........cccccviviiimmmn e 250

XVili



BAB |

PENDAHULUAN

A. Latar Belakang Masalah

Kemajuan suatu bangsa ditentukan oleh kualitas sumber daya manusia,
sedangkan kualitas sumber daya manusia tergantung pada kualitas
pendidikannya. Peran pendidikasangat penting untuk menciptakan
masyarakat yang cerdas, damai, terbuka dan demokratis. Oleh karena itu,
pembaharuan pendidikan harus selalu dilakukan untuk meningkatkan kualitas
pendidikan suatu bangsa. Kemajuan bangsa Indonesia dapat dicapai melalui
perataan pendidikan yang baik, dengan adanya berbagai upaya peningkatan
mutu pendidikan diharapkan dapat menaikkan harkat dan martabat bangsa
Indonesia. Untuk mencapainya, pembaharuan pendidikan di Indonesia perlu
terus dilakukan untuk meningkatkan dunia pdikén yang adaptif terhadap

perubahan zaman.

Seiring berjalannya waktu sistem pendidikan di Indonesia terus
mengalami perubahan mengikuti perkembangan zaman, terutama pada
kurikulumnya. Tercatat Indonesia sudah 11 kali mengganti kurikulum
pendidikannya. &at ini kurikukulum pendidikan yang berlaku di Indonesia

adal ah kuri kulum 2013 atau sering disetl

Kurikulum 2013 merupakan kurikulum terbaru yang dikembangkan

Kementerian Pendikian dan Kebudayaan. Kurikulum 2013 ini diharapkan



mampu meningkatkan mutu pendidikan di Indonesia sehingga menghasilkan
lulusanlulusan yang berkualitas. Perbedaan mendasar pada kurikulum 2013
dengan kurikulum sebelumnya (KBK 2004 dan KTSP 2006) adalah

diterapkannya pendekatan ilmiah dalam pembelajaran. Peserta didik diberi
kesempatan untuk mengolah informasi agar mampu menghasilkan suatu

konsep tertentu.

Mustikasa (2017 : 66), matematika adalah ilmu pengetahuan yang saling
berkaitan dan sebagian pemij@ian matematika didasarkan pada perhitungan.
Matematika merupakan salah satu bidang studi yang ada pada semua jenjang
pendidikan, mulai dari tingkat sekolah dasar hingga perguruan tinggi. Akan
tetapi masih banyak peserta didik yang memandang matemdtdgasbidang
studi yang sulit, hal ini ditandai dengan masih banyaknya peserta didik yang

tidak menyukai pelajaran matematika.

MenurutYufitri dan Ratna (2018 : 54) untuk mencapai proses interaksi
peserta didik dengan pendidik perlu dirarganoses pembelajaran yang baik.
Aktivitas pembelajaran akan memudahkan terjadinya proses belajar
matematika apabila mampu mendukung peristiwa internal yang terkait dengan

pemprosesan informasi tersebut.

Berdasarkan hasil observasi dan wawancara dengakBag. Ahmad
Ripai S.Pd. selaku guru matematika kelas 8MP Negeri 3 Pangkabahwa
penyampaian materi pembelajaran matematika di SMP negeri 3 Pangkah sudah

sesuai dengan kurikulum 2013 yang mana peserta didik berperan aktif dalam



proses pembelajaraleliau juga seringkali menggunakan berbagai variasi
model pembelajaran kooperatif seperti model pembelajaran kooperatif Tutor
Sebaya dan Jigsaw, namun yang seringkali beliau gunakan adalah model
pembelajaraninquiry Learning Meskipun sudah menggunakan tzegai
metode dan model pembelajaran namun pada kenyataannya belum terlalu
membuahkan hasil, ini dibuktikan dengan masih banyaknya peserta didik yang
nilainya belum mencapai KKM (Kriteria ketuntasan Minimaitu 7Q

sedangkan peserta didik yang nilainyatak 7Chanya 33% di setiap kelasnya.

Kebanyakan peserta didik SMP Negeri 3 Pangkah kesulitan dalam
mengerjakan soal matematika yang berbentuk cerita. Dengan kata lain peserta
didik kurang mampu mengkomunikasikan soal yang diberikan sehingga sulit
pula nntuk menyelesaikan soal tersebut. Menurut Qohar (2011 : 42) dalam
setiap permasalahan matematika, pengukuran kemampuan komunikasi tertulis
dilakukan dengan indicatéendikator yaitu : kemampuan menyatakan dan
mengilustrasikan idale matematika ke dalamitek model matematika yaitu

bentuk persamaan, notasi, gambar, dan grafik atau sebaliknya.

Peserta didik SMP Negeri 3 Pangkah juga kurang aktif, sebagian besar
masih malumalu dalam menyampaikan pendapatnya. Oleh sebab itu penulis
akan menggunakan metodang dapat membuat peserta didik aktif, mampu
memahami soal cerita serta mampu meningkatkan prestasi belajar peserta
didik. Oleh sebab itu guru perlu merancang pembelajaran yang memungkinkan
terjadinya interaksi positif sehingga memungkinkan peserta didiatd

meningkatkan kemampuan komunikasi matematis dan prestasi belajarnya.



Model pembelajararStudent Facilitator and Explainingnerupakan
salah satu tipe pembelajaran kooperatif yang menekan pada struktur khusus
yang dirancang untuk memengaruhi pola interaksi peserta didik dan memiliki
tujuan untuk meningkatkan materi (Shoimin, 2014 : 183). Sedangkan metode
Kumon adalah metode pémlajaran perseorangan berdasarkan level

kemampuan peserta didik (Shoimin, 2014 : 94).

Didukung oleh kesamaan latar belakang, dan hasil penelitian sebelumnya
yang dilakukan oleh Siti Khaulah (2016) dan Eksan Wahyudi dkk (2015) yang
berjudul bahwa penerapardelStudent Facilitator and Explaininigbih baik
dalam meningkatkan kemampuan komunikasi matematis dibandingkan model
pembelajaran konvensional, sedangkan Metode Kumon yang digabungkan
dengan model TGT lebih baik dalam meningkatkegstasi belajargserta
didik dibandingkan model pembelajaran berbasis masataigembangan dari
penelitian sebelumnya adalah perpaduan antara model pembeBijadamt
Facilitator and Explainingdengan metod&umon, serta adanya perbedaan
variabel terikat yang ditelityaitu prestasi belajamatematis dakemampuan

komunikasi matematis.

Peneliti memadukan model pembelajar&udent Facilitator and
Explainingdengan metode Kumon karena diharapkan mampu meminimalisir
kekurangan dari masiagasing model dan metode tersebut. Model
pembelajaraistudent Facilitator and Expliningnenekankan keaktifan peserta
didik dalam pebelajaran sedangkan metode Kumon menek&ekamndirian

peserta didik. Perpaduan model dan mtode pembelajaran ini akan membuat



peserta didik aktif dalam pembelajaran yang berarti mampu menyampaikan ide
dan gagasannya di depan kelas serta mampu mengerjakaso@oghng

diberikan oleh guru secara n@iri dengan bantuan guru dan tertamannya.

Berdasarkan seluruh uraian diatas, maka penulis bermasud melakukan
penelitian yang berjudul Stid&eFadliathrt i f an
and ExplainingDipadukanMetode Kumon TerhadaPrestasi Belajar Da

Kemampuan Komunikasi Matemalis

. ldentifikasi Masalah

Berdasarkan uraian latar befelg masalah di atas, maka dapat
didefinisikan permasalahan sebagai berikut:
1. Peserta didik preasi belajarnya masih rendah
2. Peserta didik kurang menyukai mata pelajanatematika.
3. Nilai PAS peserta didik tidak sesuai yang diaharapkan oleh guru.
4. Kurang tepatnya pembelajararmguiry Learning
5. Peserta didik yang kemampuan awalnya tinggi dan peserta didik yang
kemampuan awalnya rendah mendapat perlakuan yang sama dari guru.
6. Kurangnya keberanian peserta didddam menyampaikan pendapatnya.
7. Lemahnya kemampuan komunikasi matematis peserta didik dalam
menyelesaikan soabal permasalahan matematika.

8. Peserta didik yang nilainya mencapai KKM kurang dari 35%.

\



C. Pembatasan Masalah

Berdasarkan latar belakang dan identifikasi masalah di atas, maka dalam
penelitian ini agar pembahasan lebih terfokus, maka dilakukan pembatasan
masalah yang akan diteliti. Adapun pembatasan masalah tersebut yaitu
penerapan model pembelajar&iudent Facitator and Explainingyang
dipadukan metode Kumon terkait materi bangun ruang sisi datar pada peserta
didik kelas VIII semester genap SMP Negeri 3 Pangkah.

Prestasi belajar peserta didik diukur dengan menggunakarscaial
pilihan ganda. Sedangkakemampuan komunikasi matematis diukur
menggunakan tes soal uraian yang akan dilakukan oleh peneliti sesuai dengan
indikator yang ditentukan.

Kriteria Ketuntasan Minimal yang digunakan pada peneliiaadalah
70 untuk prestasi belajar matematika dan 6tukukemampuan komunikasi
matematis(sesuaianjuran dari seorang guru di sekolah terselitestasi
belajar matematikdankemampuan komunikasi matemgieda penelitian ini
dikatakan mencapai target jika prestasi belajar matemdsikakemampuan
komunikas matematisuntuk peserta didik yang diajar menggunakaodel
pembelajaranStudent Facilitator and Explainingang dipadukammetode
kumon melampaui minimal 40% peseridikl yang nilainya mencapai KKM

yang telah ditentukan.



D. Perumusan Masalah
Berdasarkamiraian di atas, maka permasalahan yang akan diteliti dapat
dirumuskan bahwa:

1. Apakah prestasi belajar matematika peserta didik yang diajarkan dengan
menggunakan model pembelajar@tudent Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumon pada materi banguang sisi datar yang
nilainya lebih atau sama denganriid@lampaui 40%?

2. Apakah kemampuan komunikasi matematis peserta didik yang diajarkan
dengan menggunakan model pembelajai&tndent Facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon pada materi bangamg sisi datar

yang nlainya lebih atau sama denganrG8lampaui 40% ?

3. Apakah ada perbedaaprestasi belajar matematika dan kemampuan
komunikasi matematis antaeserta didik yang diajar menggunakan
model pembelajarastudent Facilitator and Explagh yarg dipadukan
metode Kumon dengan peserta didik yang diajar menggunakan metode
pembelajaratnquiry Learnin@

4. Apakah prestasi belajar matematika dan kemampuan komunikasi
matematis peserta didik yang diajar menggunakan npetebelajaran
Student Facilitatorand Explaig dipadukan metode Kumon lebih baik
dibandingkan dengameserta didik yang diajar menggunakan model

pembelajaratnquiry Learnin@



E. Tujuan Penelitian
Berdasarkan rumusan masalah di atas, maka tujuan dari penelitian ini
adalah :

1. Untuk membuktikanprestasi belajar matematikpeserta didik yang
diajarkan dengan menggunakan pembelajé3tudent Facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon pada materi bangun ruang sisi datar
yang niainya lebih atau sama denganmi@lampaui 40%.

2. Untuk membuktikankemampuan komunikasi matemapsserta didik
yang diajarkan dengan menggunakan pembelajdtadent Facilitator
and Explainingdipadukan metode Kumon pada materi bangun ruang sisi
datar yang nainya lebih atau sama denganrG8lampaui 8%.

3. Untuk nmembuktikan ada perbedaan prestasi belajar matemdtka
kemampuan komunikasi matematmtara peserta didik yang diajar
menggunakammodel pembelajararStudent Facilitator and Explaing
yang dipadukan metode Kumon dengan pesertak dyding digar
menggunakan nuel pembelajaramnquiry Learning

4. Untuk membuktikan prestasi belajar matematika dan kemampuan
komunikasi matematis peserta didik yang diajar menggunakaael
pembelajaranStudent Facilitator and Explaininglipadukan metode
Kumon lebih baik dibandingan dengan peserta didik yang diajar

menggunakamodelpembelajaramnquiry Learning



F. Manfaat Penelitian
1. Manfaat Teoritis
Secara umum, penelitian ini dapat memberikan manfaat pada
peningkatan kualitas pendidikan. Secara Khusus, penelitian ini
memberikan kontribusi kepada pembelajaran matematika berupa
perbaikan dari pembelajaran yang hanya mementingkan hasil menuju
pembelajaan yang lebih mementingkan proses melalui model
pembelajaranStudent Facilitator and Explaining yandipadukan
metode Kumon.
2. Manfaat Praktis
a. Bagi Sekolah
Penelitian ini diharapkan dapat memberikan sumbangan dan
masukan yang baik bagi sekolah tersebut dalaaha perbaikan
pembelajaran sehingga mutu pendidikan dapat meningkat.
b. Bagi Guru
Sebagai bahan masukamtuk guru agar dapat meningkatkan
kualitas pembelajaran pada mata pelajaran matematika.
c. Bagi Peserta Didik
Prestasi belajadan kemampuan komunikasi matematisserta
didik diharapkan dapat meningkat dengan adanya penggunaan
model pembelajararstudent Facilitator and Explaining yang

dipadukan metode kumgada pembelajaran matematika.
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d. Bagi Penulis
Untuk menambah pengetahuaandpengalaman karena sesuai
dengan profesinya sebagaiahasiswa FKIPyang kelak dapat

diterapkanapabilapenulis terjun ke lapangafmenjadi seorang

guru).

e. Bagi Pembaca
Penelitian ini diharapkan dapat memberikan pengetahuan bagi
pemiaca tentang model pembelajar&udent Facilitator and

Explainingyang dipadukan metodeuikhon



BAB Il

LANDASAN TEORI, KERANGKA BERPIKIR, DAN HIPOTESIS

A.

1.

Landasan Teori
Keefektifan Pembelajaran

Keefektifanberasal dari kata efektif. Dalam Kamus besar Bahasa
Indonesia kata efektif mempunyai arti ada efek, pengaruh atau akibat, selain
itu efektif juga dapat diartikan membawa hasil atau berhasil guna). Sadiman
dalam Trianto (2009 : 20)nengatakan bahwa keefektifan pembelajaran
adalah hasil guna yang diperoleh setelah pelaksanaan proses belajar
mengajar.

Menurut Haryoko (2009 : 3) Efektivitas pembelajaran secara
konseptual dapat diartikan sebagai perlakuan dalam pembelajaran yang
memiliki ciri-ciiri sebagai berikut :

1. Suasana yang dapat berpengaruh, atau hal yang berkesan terhadap
penampilan.

2. Keberhasilan usaha atau tindakan yang berpengaruh terhadap hasil
belajar peserta didik.

Menurut Sinambela (2017 : 78) pembelajaran dikatakan efektif
apabila mencapai sasaran yang diinginkan, baik dari segi tujuan
pembelajaran dan prestasi siswa yang maksimal, shimgga yang merupakan
indicator keefektifan pemisgaran berupa : (1) ketercapaian ketuntasan

belajar, (2) keterrcapaian keefektifan aktivitas siswa, yaitu pencapaian

11
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waktu ideal yang digunakan siswa untuk melakukan setiap kegiatan termuat
dalam rencana pembelajaran, (3) ketercapaian efektikiéasampuan
gurumengelola pembelajaran; serta (4)respon siswa terhadap pembelajaran
yang positif.

Berdasarkan waian, maka dapat diartikamahwa keefektifan
pembelajaran adalah keberhasilan seorang guru dalam mentransfer ilmunya
kepada peserta didik yangalidai dengan tercapainya segala sesuatu yang
telah direncanakan oleh guru. Jadi keefektifan yang dimaksud dalam
penelitian ini adalah keberhasilan yang dapat dicapai dari penerapan model
pembelajaranStudent Facilitator And Explainingdipadukan metode
Kumon untuk mencapai kemampuan komunikasi matematis dan prestasi

belajar matematika peserta didik lebih baik.

3. Model PembelajaranStudent Facilitator and Explaining

Menurut Shoimin, (2014 : 183) Model pembelajar&tudent
Facilitator and Explaining merupakan salah satu tipe pembelajaran
kooperatif yang menekan pada struktur khusus yang dirancang untuk
memengaruhi pola interaksi peserta didik dan memiliki tujuan untuk
meningkatkan penguasaan materi. Model pembelafttzatent Facilitator
and Explainng adalah model dimana siswa/peserta didik belajar
menpresentasikan ide atau pendapatia peserta didik lainnya. Model

pembelajaran ini efektif untuk melatih siswa berbic®engan demikian,
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proses pembelajaran yang dirancang dapat lebih bervariatifpletmakna,

menantang sekaligus menyenangkan.

Langkahlangkah model pembelajar&tudent Facilitator and Explaining

adalah sebagai berikut

1.

2.

Guru menyampaikan materi dan kompetensi yang akan dicapai

Guru menjelaskan materi secara singkat.

Guru memberikakResempatan kepada peserta didik untuk menjelaskan
kembali apa yang telah disampaikan olehnya.

Guru menyimpulkan ide atau pendapat dari siswa.

Guru menerangkan semua materi yang disajikan pada hari itu.

Penutup.

Beberapa kelebihan model pembelajé3tudent Facilitator ad Explaining

diantaranya :

a.

b.

Melatih mental peserta didik untuk tampil didepan kelas.

Pembelajaran menjadi menyenangkan karena bukan hanya guru saja
yang menjelaskan materi.

Memungkinkan peserta didik belajar materi terlebih dalselelum

guru menjelaskan.

Memacu siswa untuk menjadi yang terbaik dalam menjelaskan materi.

Mengetahui kemampuan siswa dalam menyampaikan ide atau gagasan.
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Sedangkan kekurangan model pembelaja&ndent Facilitator ad

explainingdiantaranya :

a. Pembelajean akan terasa menengangkan apabila peserta didik banyak
yang kurang aktif.

b. Peserta didik kesulitan memahami apa yang disampaikan temannya.

c. Adanya pendapat yang sama sehingga hanya bebrapa saja yang
terampil.

d. Tidak mudah bagi peserta didik untuk membuatapkonsep atau
menerangkan materi ajar ringkas.

Berdasarkan beberapa penjelasan diatas dapat diartikan bahwa
model pembelajararstudent Facilitator and Exlainingadalah model
pembelajaran tipe kooperatif yang bertujuan untuk menambah rasa
percaya diri pesrta didik pada saat menyampaikan ide / gagasannya

didepan tematemannya

3. Metode Kumon
Metode Kumon adalah metode pembelajaran perseorangan. Level
awal untuk setiap siswa kumon ditentukan secara perseorangan. Siswa
mulai belajar dari level yang dapat dikerjakannya sendiri dengan mudah dan
tanpa kesalahan. Lembar kerjanya telah di desaens&n rupa sehingga
siswa dapat memahami sendiri bagaimana menyelesaikan soalnya.
(Shomin, 2014 : 94). Metode kumon menerapkan pendidikan yang sesuai

dengan kemampuan masinasing peserta didik. Dengan mengetahui
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perbedaan kemampuan dari masingsing gserta didik, metode kumon

diharapkan mampu mengembangkan sumber daya manusia yang lebih baik.

Adapun langkaHangkah metode Kumon sebagai berikut :

1. Guru menjelaskan materi pembelajaran.

2. Peserta didik mengambil lembar kerja dari guru.

3. Peserta didikludukdan mulai mengerjakan lembar kerjanya.

4. Setelah selesai mengerjakan, lembar kerja diserahkan kepada guru
untuk diperiksa dan diberi nilai. Sentara lembar kerjanya dinilai,
peserta didilberlatih dengan alat bantu belajar.

5. Setelah lembar kerja selesaiediisa dan diberi nilai, guru mencatat
hasi l bel ajar pada hari itu dal am 0
dianalisis untuk program belajar berikutnya.

6. Bila ada bagian yang masih salah peserta didik diminta untuk
membetulkan bagian tersebut hinggamsa lembar Kkerjanya
memproleh nilai 100. Tujuannya agar siswa menguasai pelajaran dan
tidak mengulangi kesalahan yang sama.

7. Jika sampai mengulang 5 kali, guru melakukan pendekatan kepada
peserta didik dan menanyakan tentang kesuk&sulitan yang
dihadaj.

8. Setelah selesai, peserta didik mengikuti latihan secara lisan..
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Beberapa kelebihan metode Kumon diantaranya:

a. Sesuai dengan kemampuan karena sebelum belajar ada tes penempatan
sehingga anak merasa tidak terbebani.

b. Bahan pelajaran tersususn alasgkahlangkah kecil sehingga anak
bisa memperoleh kemampuan adasar yang kuat.

c. Anak mengerjakan soal secara mandiri dari soal yang mudah sampai
tingkat yang lebih sulit. Bila mengalami kesulitan bisa melihat buku
penyelesaian sehingga pembelajaran ahimlbermakna.

d. Kumon mengajak anak untuk disiplin.

Sedangkan kekurangan metode Kumon antara lain:

a. Tidak semua siswa dalam satu kelas memilki kemampuan yang sama.

b. Anak belajar secara perseorangan sehingga dimungkinkan tumbuh rasa
individualisme.

c. Kedisiplinan Kumon terkadang membuat anak tidak kreatif.

Berdasarkan penjelasan diatas dapat diartikan bahwa metode kumon
merupakan metode perseorangan berdasarkan tingkat kemampuan awal peserta
didik. Peran guru pada metode kumon ini sangat vital, yang mana gusu har
memperhatikan masiagasing peserta didik. Oleh karena itu guru tidak boleh
memberlakukan peserta didiknya secara homogen, melainkan mampu menjadi
pembimbing bagi peserta didik yang kemampuan awalnya rendah dan mampu

meningkatkan potensi peserta didang kemampuan awalnya tinggi.
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4. Penerapan Model PembelajaranStudent Facilitator and Explaining
yang dipadukan Metode Kumon

Model pembelajaranStudent Facilitator and Explainingyang
dipadukan metode kumon diharapkan mampu menciptakan suasana belajar
yang kondusif, sehingga apa yang telah direncanakan peneliti berjalan
dengan baik. Sebelum peneliti mengajar didalam kelas, peneliti akan
membagi peserta didik kedalam 5 kelompokg/enana kelompok tersebut
terdiri dari 6 orang, 2 orang peserta didik yang nilai PASnya mencapai
KKM dan 4 orang peserta didik yang nilai PASnya belum mencapai KKM.

Adapun langkattangkah penerapan model pembelajaBtaudent
Facilitator and Explainingyang dipadukan metode Kumon yang akan
dilakukan peneliti sebagai berikukt :

1. Guru menyampaikan kompetensi yang ingin dicapai dalam
pembelajaran Bangun Ruang Sisi Datar.

2. Guru menyampaikan materi secara singkat.

3. Guru meminta salah satu kelompok mengirimkan satggotanya
untuk menjelaskan kembali materi yang telah disampaikan oleh guru
secara luas.

4. Apabila penjelasan peserta didik kurang mengena, maka peserta didik
lain boleh menanggapi.

5. Setelah penjelasan materi selesai, guru memberikan soal tipe A dan B
kepadgpeserta didik.

6. Peserta didik mengerjakan soal secara mandiri.
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7. Guru memberikan bimbingan perseorangan dengan berkeliling dari
kelompok satu ke kelompok lainnya.

8. Peserta didik yang telah selesai mengerjakan soal diminta untuk maju
menuliskan jawabannya dipan tulis.

9. Guru mengkoreksi jawaban tersebut, apabila ada yang masih salah
maka peserta didik yang lain diminta untuk menanggapi.

10. Sebelum pembelajaran ditutup, guru memberikan lembar kerja kepada
peserta didik untuk dikerjakan dirumah (sebagai PR).

11.Pembelg@ran ditutup dengan kesimpulan materi oleh guru.

5. Prestasi Belajar Matematika

Ahmadi (2015 : 125) berpendapat bahwa prestasi belajar yang dicapai
seseorang merukan hasil interaksi berbagai fak yang
mempengaryhinya baik dalam diri (internal) maupdari luar diri
(eksternal). Sedangkan menurut Susongko (2017 : 3) prestasi belajar
merupakan perilaku kognitif yang mudah diubah, atau bisa dikatakan
prestasi belajar adalah hasil dari belajar dalam waktu singkat.

Umiarso dan Gojali (2010 : 227) berpendalpahwa prestasi belajar
merupakan hasil yang berupa kegasan akibat adanya perubahan dalam
diri individu dari kegiatan belajar yang dilakukannya. Perubahan yang
dicapai dapat berbentuk kecakapan, tingkah laku, ataupun kemampuan yang
merupakan akibat diaproses belajar yang dapat bertahan dalam kurun

waktu tertentu.
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Hamdani (201 : 137) merangkum beberapa pendapat dari para ahli
tentang definisi prestasi, yaitu :

1. W.J.S Purwadarminta berpendapat bahwa prestasi adalah hasil yang
telah dicapai (dilakukan,ikkerjakan, dan sebagainya).

5. Qohar dalam Jamarah mengatakan bahwa prestasi sebagai hasil yang
telah dicapai, hasilpekerjaan, hasil yang menyenangkan hati yang
diperoleh dengan jalan keuletan.

6. Harahap memberikan batasan bahwa prestasi adalah penilaian
pendidkan tentang perkembangan dan kemajuan siswa yang berkenaan
dengan penguasaan bahan pelajaran yang disajikan kepada mereka serta
nilai-nilai yang terdapat dalam kurikulum.

7. Winkel mengemukakan bahwa prestasi merupakan bukti keberhasilan
yag telah dicapai seorang.

8. Arif Gunarso mengemukakan bahwa prestasi adalah usaha maksimal

yang dicapai oleh seseorang setelah melaksanakanussine belajar.

Menurut Suwandono, dkk. (2018 : 4), prestasi belajar matematika
adalah hasil belajar matematika yang dicapaiaetaelakukan kegiatan.
Hasil yang diperoleh sesuai kemampuan pribadi yang dimilki pribadi
seseorang ditandai dengan perubahan dan perkembangan perilaku seseorang
yang diperoleh melalui proses belajar yang berisi sysainobol bilangan

dalam waktu tertentu
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Berdasarkan uraian diatas, maka dapat diartikan bahwa prestasi
belajar matematika adalah suatu hasil belajar kognitif peserta didik yang
ditunjukkan dalam bentuk nilai sebagai pertanda tingkat penguasaan materi

peserta didik pada mata pelajaran materaatik

. Kemampuan Komunikasi Matematis

Menurut NCTM dalam Qohar (2011 : 46) menyatakan bahwa
standar kemampuan komunikasi matematis adalah penekanan pengajaran
matematika pada kemampuan siswa dalam :

a. Mengorganisasikan dan mengkonsolidasikan berfikir matematis
(mathematical thinkingmereka melalui kemunikasi.

b. Mengkomunikasikarmathematical thingkingnereka secara koheren
(tersusun secara logis) dan jelas kepada tdsraannya, guru dan
orang lain.

c. Menganalisis dan mengevaluasi berfikir matematigatbematical
thingking dan strategi pembelajaran yang dipakai orang lain.

d. Menggunakan bahasa matematika untuk mengekspresikaideide
matematika secara benar.

Pengertian yang lebih luas tentang kemampuan komunikasi matematis
dikemukakan oleh Romberg dan Chair (Sumarno, 2000) yaitu : (a)
menghubungkan benda nyata, gambar, dan diagram ke dalam ide
matematika; (b) menjelaskan ide, situasi dan relasimatematis secara lisan

atau tulisan dengan benda nyata, gambar, grafik damglfgapmenyatakan
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peristiwva sehathari dalam gagasan atau symbol matematika;
(d) mendengarkan, berdiskusi dan menulis tentang matematika; (e)
membaca dengan suatu presentasi matematika tertulis, membuat konjektur,
menyusun arguent, merumuskan definisi dgeneralisasi; (f) menjelaskan

dan membuat pertanyaan yang telah dipelajari. (Qohar, 2011 : 46)

Menurut Suwandonodkk. (2018 : 3) Kemampuan komunikasi
matematis adalah kompetensi atau alat bantu yang harus dimiliki peseta
didik berupa dialog yang terjadi di lingkungan kelas dan berupa pengalihan
pesanrpesan secara konsep, rumus dalam pengetahuan matematika selam
proses pembelajaran.

Berdasarkan uraian diatamakadapat diartikarbahwa kemampuan
komunikasi matematis adalah ken@mman peserta didik dalam menerima
pembelajaran matematika dari gyang dituangkan secara lisan maupun

tulisan.

Materi Bangun Ruang Sisi Datar

Materi pokok dalam penelitian ini adalah bangun ruang sisi datar.
Bangun ruang sisi datar adalah suatu ruamng yigbentuk oleh bidang datar
(persegqi, persegi panjang, segitiga maupunseddangun ruang sisi datar

meliputi kubus, balok, prisma, dan limas.
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a. Kubus
Kubus adalah bangun ruang yang dibatasi oleh enam bidang sisi
yang masingnasing memiliki ukuran sama (kongruen)riimntuk

persegi (bujur sangkar)

Gambar 2.1. Kubus ABCD.EFGH

1) UnsurUnsur Kubus

a) Mempunyai6 buah sisi berbentuk persegi (bujur sangkar), yaitu
ABCD, EFGH, ABFE, CDHG, ADHE, dan BCGF.

b) Mempunyail2 rusuk yang sama panjang, yai § 6 § 6 Q
0 Q0" 0VO0VOPOQ0 Q04 0Q06

c) Mempunyai8 titik sudut yang sama besar (siilu), yaitu A,
B,C,D, E, F, G, dan H.

d) Terdiri dari 12 diagonal bidang yang sama panjang, yaitu
0 00" &0 VOG0 VO "OOQO "Bdand "O

e) Terdiri dari 4 diagonal ruang, yaitu"@® 06 Q00O

f) Terdiri dari 6 bidang diagonal, yaitu ABGH, BCEH, CDEF,

ADGF, ACEF, dan BDHF.
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2) RumusRumus pada Kubus
VolumeKubus i "Qi i'QQi i'QQi Q
Luas Permukaan Kubus¢@ i Qi i'QQi @

Keliing p ¢ i

Diagonal Bidang Wi i Ngi iU

Diagonal Ruang Wi {1 i Voi (Vo

3) JaringJaring Kubus

[ | | | | I I [ |
=t —2 3 4 5
I I I [ ] L
| | | | | |
6 7 8 9 10
L
| ]
11
Gambar 2. JaringJaring Kubus
b. Balok

Balok adalah bangun ruang yang dibentuk oleh tiga pasang
persegi atau persegi panjang, dengan paling tidak satu gpasan

diantaranya berukuran berbeda

Gambar 2.3Balok ABCD.EFGH
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UnsurUnsur Balok

Berikut ini adalah unswunsur darbalok :

a) Mempunyai 6 buah sisi yang terdiri dari 3 pasang sisi yang
besarnya sama, yaitu ABCD dengan EFGH, ABFE dengan
CDHG, dan ADHE dengan BCGF.

b) Mempunyai 12 rusuk yang terdiri dari 3 kelompokukisusuk
yang sama dan sejajggitud 6=06 O='0"@ "O'G- panjangp 0
="0"@ 0 =0 lebar, dar® 'G=6 '@ 06 "@ OG- tinggi.

c) Mempunyai8 titik sudut, yaitu A, B, C, D, E, F, G, dan H.

d) Terdiri daril2 diagonal bidang, yaitti 6 QO &0 004§

6 00" "OO0'Q6 "Odand O

e) Terdiridari 4 diagonal ruang, yaitu AG, BH, CE, dan DF.

g) Terdiri dari 6 bidang diagonal, yaitu ABGH, BCEH, CDEF,
ADGF, ACEF, dan BDHF.

RumusRumus pada Balok

VolumeBalok 1 a o

Luas Permukaan Balok ¢ n a n o a o

Kelling T n a o

DiagonalRuang 1 a o
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3) JaringJaring Balok

[T ]
]

]
l

7 8 9 10 1

Gambar 2.4JaringJaring Balok

c. Prisma

Prismaadalah bangun ruang yang dibatasi oleh dua sisi yang
sejajar (bidang alas dan bidang atas berbentukndetzin oleh bidang
bidang lain (sistegak) yang saling berpotongan menurut rusiguk
sejajar.Ada beberapa macam prisma, yaitu prisma segitiga, prisma

segiempat, dan prisma segi

————t———

Gambar 2.5Prisma Segn

1) UnsurUnsur Prisma Segi

a) Jumlah Titik Sudut ¢
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b) Jumlah Bidang £ ¢
c) Jumlah Rusuk ©¢
d) Jumlah Diagonal Bidang& ¢ p
e) Jumlah Diagonal Ruang&e o
2) Rumus pada Prisma
Volume Prisma = Luas alas x Tinggi Prisma
Luas Permukaan Prisma = (2 x Luas alas) + Jumlah luas sisi tegak

3) Jaringjaring Prisma segn

Gambar.6. JaringJaring Prisma Segi
d. Limas
Limas adalah bangun ruang yang dibatasi oleh alas berbentuk

segin dan sisisisi tegak berbentuk segitiga.

Gambar 2.7. Limas Sedgi
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1) UnsurUnsur Limas Segn
a) Jumlah Titik Sudut= p
b) Jumlah Bidang= p
c) Jumlah Rusuk ¢
d) Jumlah Diagonal Bidang-i= € O
e) Tidak mempunyai diagonal ruang
2) Rumusrumus pada Limas
Volume Limas= g x Luas alas x Tinggi Limas
Luas Permukaan Limas = Luas alas + Jumlah luas sisi tegak

3) Jaringjaring Limas segn

Gambar.8. Jaringlaring Limas Segn
B. Kerangka Berpikir
1. Pencapaian Target Prestasi Belajar Matematika Dengan
Menggunakan Model Pembelajaran Student Facilitator And
Explaining dipadukan metode Kumon.

Prestasi belajar matematika adalah suatu hasil bekajgnitif
peserta didik yang ditunjukkan dalam bentuk nilai sebagai pertanda tingkat
penguasaan materi peserta didik pada mata pelajaran matematika.
Pencapaian target prestasi belajar matematika dalam penelitian ini adalah

sebanyak 40% peserta didik nilaanynencapai KKM (lebih dari atau sama

dengan 70).
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Dengan model pembelajarétudent facilitator And Explaining
yang dipadukan metode Kumon, diharapkan peserta didik mampu
menguasai materi yang telah diajarkan guru. Dengan demikian, diduga
prestasi belajar atematika peserta didik dapat mencapai target.

. Pencapaian Target Kemampuan Komunikasi Matematis Dengan
Menggunakan Model Pembelajaran Student Facilitator and
Explaining Dipadukan Metode Kumon.

Kemampuan komunikasi matematis adalah kemampuan peserta
didik dalam menerima pembelajaran matematika dari guru yang
dituangkan secara lisan maupun tulisan. Pencapaian target kemampuan
prestasi belajar dalam penelitian ini adalah sebanyak 40% peserta didik
nilainya mencapai target (lebih dari atau sama dengan 60).

Model pembelajaranStudent facilitator and Explaining yang
dipadukanmetode Kumon adalah salah satu cara yang dapat membantu
peserta didik menuangkan pendapat, ide dan gagasannya baik dalam
bentuk lisan maupun tulisan. Bgan model pembelajaran terstlaliduga
kemampuan komunikasi matematis peserta didik dapat mencapai target.

. Perbedaan Model pembelajaranStudent Facilitator and Explaining
Dipadukan Metode Kumon dengan Model pembelajaraninquiry
Learning

Pada kegiatan pembelajaran, akan selalu tdrjaalingan (interaksi)
antara seorang guru dengan peserta didik yang berupa komunikasi. Dalam
pembelajaran matematika unsur dan pesan yang berlangsung adalah

konsepkonsep matematika. Sedangkan cara penyampaian pesan tersebut

dapat dilakukan secara lisan mau tulisan.
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Dengan model pembelajarétudent REcilitator and Explaining
yang dipadukan metode kumon diharapkan mampu membuat peserta didik
lebih berani menyampaikan ide dan pendapatnya di depan kelas dan dapat
membuat peserta didik menguasai bahan ajasua dengan
kemampuannya. Sehingga nantinya peserta didik dapat mengerjakan soal
soal yang berkaitan dengan bahan ajar.

Oleh karena itu, diduga ada perbedaan kemamprestasi belajar

matematika dan kemampuan komunikasi matenaatiara peserta didik
yang diajar menggunakan model pembelajag&indent Facilitator and
Explaining yang dipadukan metode kumon dengan peserta didik yang
diajar menggunakan model pembelajaraguiry Learning.
. Prestasi Belajar Matematika dan Kemampuan Komunikasi Maematis
Peserta Didik yang diajar menggunakan model pembelajarastudent
Facilitator and Explaining dipadukan metode Kumon lebih baik
daripada peserta didik yang diajar menggunakan model
pembelajaran Inquiry Learning.

Model pembelajararStudent Facilitator andExplaining adalah
model dimana peserta didik menyampaikan ide atau pendapatnya kepada
peserta didik lainnya. Sedangkan metode Kumon adalah metode
perseorangan berdasarkan lev@mampuan peserta didik. Deny
perpaduan model pembelajaran ini diharapkasepa didik lebih fokus
dalam mengikuti pembelajaran.

Sedangkan dalam model pembelajamaquiry Learning peserta

didik diminta menemukan definisi, konsep dan rumus sendiri. Hal ini akan

membuat peserta didik yang kemampuan awalnya rendah kesulitan
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mengikuti kegiatan pembelajaraModel pembelajarainquiry Learning

juga berisiko membuat peserta didik merasa terbebani karena harus
mencari suatu rumus sendiiehingga akan mengakibatkan kemampuan
komunikasi matematis dan prestasi belajaratematika pesertdidik
tersebut tidak meningkat.

Oleh karena itu, didugarestasi belajar matematika dan kemampuan
komunikasi matematipeserta didik yang diajar menggunakan model
pembelajaranStudent Facilitator and Explainingebih baik daripada
peserta didik yang diajar menggunakan model pembelajsrguniry

Learning.

C. Hipotesis
Menurut Sugiyono (2012 : 96), hipotesis merupakan jawaban
sementara dari rumusan masalah penelitian, dimana rumusan masalah
penelitian telahdinyatakan dalam bentuk kalimat pertanyaan. Dikatakan
sementara karena jawaban yang diberikan baru didasarkan padiaksita
empiris yang diperoleh dari pengumpulan data. Hipotesis dalam penelitian
ini diantaranya yaitu :
1. Prestasi belajar Matematika pasedidik yang diajar menggunakan
model pembelajaranStudent Facilitator and Explainingyang
dipadukan metode Kumon yang nilainya lebih dari atau sama dengan

70 melampaui 40%.
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2. Kemampuan Komunikasi Matematis peserta didik yang diajar
menggunakan model pd&mlajaranStudent Facilitator and Explaining
yang dipadukan metode Kumon yang nilainya lebih dari atau sama
dengan 60 melampaui 40%.

3. Ada perbedaan prestasi belajar matematika dan kemampuan
komunikasi matematis antara peserta didik yang diajar menggunakan
model pembelajararstudent Facilitator and Explaininglipadukan
metode Kumon dengan peserta didik yang diajar menggunakan model
pembelajaratnquiry Learning

4. Model pembelajararStudent Facilitator and Explaininglipadukan
metode Kumon lebih baik dibandingkan model pembelajargary
Learning terhadap kemampuan komunikasi matematis dan prestasi

belajar matematika.
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METODE PENELITIAN

A. Pendekatan, Jenis, dan Desain Penelitian
1. Pendekatan Penelitian

Pendekatan yang digunakan dalam penelitian adalah pendekatan
kuantitatif karena data yang diperoleh berupa angka dan memungkinkan
digunakan teknik analisis data dengan statiskleandekatakuantitatif dapat
diartikan sebagai metode penelitian yang berlandaskan pada filsafat
positivisme, digunakan untuk meneliti pada populasi atau sampel tertentu,
teknik pengambilan sampel pada umumnya dilakukan seeardom
pengambilan data meggnakan instrument penelitian, analisis data bersifat
kuantif/'statistic dengan tujuan untakenguiji hipotesis yang telah ditetapkan.

(Sugiyono, 2012 : 14)

2. Jenis Penelitian
Jenis penelitian ini adalah penelitian eksperimen karena peneliti
mengujicobakan nael pembelajaraBtudent Facilitator And Explaingang
dipadukan metode Kumon untuk meningkatkan kemampuan komunikasi
matematis dan prestasi belajar matematika pesertamid& materi bangun
ruang sisi datar Penelitian eksperimen dapat diartikeebagai metode
penelitian yang digunakan untuk mencari pengaruh perlakuan tertentu

terhadap yang lain dalam kondisi yang tedaditkan (Sugiyono, 2012 : 107).
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3. Desain Penelitian
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Pada penelitian ini menggunakan desain multivariate, karena variable

terikatnya ada du@enelitian ini diawali dengan menentukan populasi dan

memilih sampel dari populasi yang ada.

Tabel 3.1 DesaifPenelitian multivariate post test

Teknik Variabel
) Kelompok Postes
Sampling Independen
s Eksperimen X1 Yie dan Y&
Kontrol X2 Y1k dan ¥k
(Purwo Susongko, 2016:66)
Keterangan :
R Teknikrandomsampling
@ Perlakuan dengan menggunakan model pembelaj&tacient
Facilitator and Explainingdipadukan metode Kumon.
(W) Perlakuan dengan menggunakan model pembelajangniry
Learning
() Prestasbelajar matematikkelas eksperimen
() Prestasbelaja matematika kelas Kontrol
@ Kemampuan komunikasi matematis kelas eksperimen
@ Kemampuarkomunikasi matematis kelas kontrol

B. Variabel Penelitian

Menurut Sugiyono, (2012 : 60), variable penelitian adalah suatu atribut

atau sifat atau nilai dadrang, obyek atau kegiatan yang mempunyai variasi

tertentu yang ditetapkan oleh peneliti untuck dipelajari dan kemudian ditarik

kesimpulannyaVariabel pada penelitian ini dibagi dalam dua kategori yaitu

variabel bebasr{dependenjlan variabel terikatdgpendei). Kedua variabel

tersebut adalah sebagai berikut :
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1. Variabel Bebasl(dependen

Variabel bebas merupakan variabel yang mempengaruhi atau yang
menjadi sebab perubahannya atau timbulnya varialpeindien / terikat
(Sugiyono, 2012 : 61 Jadi variabel bebas dalam penelitian ini adalah
model pembelajararStudent Facilitator and Explaininglipadukan

dengammetodeKumon (X).

2. Variabel Terikat Dependeh
Variabel terikat merupakan variabel yang dipengaruhi atau yang
menjadi akibat, karenadanya variabel bebas (Sugiyono, 2012 : 61).
Jadi variabel terikat dalam penelitian ini adalah prestasi belajar

matematika Y1) dan kemampuan komunikasi matematts (

C. Populasi, Teknik Sampling danSampel
1. Populasi

Populasi adalah wilayah generalisasi yang terdiri atas subyek yang
mempunyai kualitas dan karakteristik tertentu yang ditetapkan oleh
peneliti untuk dipelajari dan kemudiatitari kesimpulannya (Sugiyono,
2012 : 117. Populasi dalam penelitian ini adalabluruh peserta dikli
kelas VIlII SMP Negeri 3 PangkaBemester gasal tahun pelajara
2018/2019 yang terdiri dari 8 kelas dengan jumlah péderta didik.

Populasi dalam penelitian ini adalah sebagai berikut :
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Tabel 3.2 Daftar Jumlah Peserta Didik Dalaop#asi

No Kelas Jumlah Peserta Didik
1. VIII A 30
2. VIII B 32
3. VIII C 32
4. VIII D 30
5. VIII E 32
6. VI F 32
7. VIII G 32
8. VIIIH 34
Jumlah Populasi 254

2. Teknik Sampling dasampel

Menurut Sugiyono (2016:11820), teknik samplingmerupakan
teknik pengambilan sampel untuk menentukan sampel yang akan
digunakan dalam penelitiafeknik pengambilan sampel dalam penelitian
ini adalah cluster random samplingaitu teknik pengambilan sampel
secara acak berdasarkan kelas/kelompok. Tekmikdipilih karena
diasumsikan kelas yang ada dalam penelitian ini mempunyai kemampuan
yang sama.

Sugiyono (2017:120) menjelaskan bahwa sampel adalah bagian dari
jumlah dan karakteristik yang dimiliki oleh populasi tersebut. Sampel yang
digunakan dalam peifitian ini adalah peserta didik kelas VIlI
SMP Negeri 3 Pangkatahun pelajaran 2018/20 yang terdiri 3 kelas

yaitu lkelas eksperimerl kelas kontroldan 1 kelas uji coba.
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Sampel dalam penelitian ini adalah sebagai berikut

Tabel 3.3Daftar Jumlah Peserta Didik Dalam Sampel

Sampel Kelas Peserta Didik
Kelas Eksperimen Vil C 32 peserta didik
Kelas Kontrol VI F 30 peserta didik
Kelas Uji Coba VIII D 32 peserta didik
Jumlah 94 peserta didik
Keterangan :

(@) Kelas eksperimenyaitu yang mendapat perlakuan model
pembelajaranStudent Facilitator and Explainingdipadukan
metode Kumon.

(b) Kelas kontrolyaitu yang mendapat perlakuan model pembelajaran
Inquiry Learning

(c) Kelas uji coba, yaitu kelas yang diggkan untuk menguiji
instrumen prestasi  matematika dakemamman komunikasi
matematisebelum tes tersebut diteskan pada kelas ekspedianen
kelaskontrol.

D. Teknik Pengumpulan Data
Teknik pengumpulan data adalah teknik atau cara yang digunakan
untuk mengumpulkan data selama peraiitiTeknik yang dipilih disesuaikan
dengan sifat dan karakteristik penelitian yang dilakukRsdam penelitian ini
teknik pengumpulan data yang digunakan ada dua cara yaitu dokumentasi dan
tes.
1. Teknik Dokumentasi
Metode dokumentasi yaitu mencari data mengenaihélalatau
variabel yang berupa catatan, transkrip, buku, surat kabar, majalah prasasti,

notulen rapat, lengger, agenda dan sebagainya (Arikunto: 2013). Metode ini
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digunakan untuk mendapatkan data nama fesétik yang akan menjadi
sampel dalam penelitian inad data nilai Penilaian Akhir Semester genap

tahun pelajaran 2018/2019

. Teknik Tes

Tes adalah suatu prosedur yang sistematis, artinya penyusunan item
item tes dilakukan menurut metodan aturan tertéu (Susongko2016:
36). Metode tes digunakan untuk memperoleh data kemampuan komunikasi
matematis sebanyak 5 soal uratkm prestasi belajar matematgebanyak
15 soal pilihan gandgang diberikan pada kelas eksperimen dan kelas
kontrol. Waktu untuk nengerjakan tes tersebut yaitu 2 jam pelajaran / 80

menit.

Instrumen Penelitian

Instrumen penelitian adalah suatu alat yang digunakan untuk mengukur

fenomena alam maupsosial yang diamati (Sugiyono, 2012 : B0Bstrumen

yang digunakan dalam penelitiami adalah perangkat tes yang berisi saxzdl

yang berkaitan dengan materi pembelajaran, berupa tes objektif dan tes uraian.

1.

Instrumen tes prestasi belajar matematika

Bentuk instrument yang digunakan dalam tes prestasi belajar peserta
didik adalah berupsoal pilihan ganda yang terdiri dari 25 dengan durasi
waktu 80 menit. Skor pada masingasing nomor yaitu skor 1 untuk

jawaban benar dan skor 0 untuk jawaban s#ldapun beberapa langkah
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yang akan peneliti gunakan untuk penyusunan instrument tesspresta
belajar matematika, diantaranya :
a. Mengajukan tujuan mengadakan pesstasi belajar
b. Mengadakan pembahasan terhadap bahan yang akaikatbeada
pokok bahasan bangun ruang sisi datar
c. Menentukan bentuk tes dan tipe soal
d. Menyusun kisiisi tes
e. Menyusuntes prestasi belajar matematika
f. Menguiji instrumen tes
. Instrumen tes komunikasi matematis
Bentuk tes yang digunakan dalams kemampuan komunikasi
matematis padpeserta didik adalah tes uraian yang terdiri dari beberap
butir soaldengan waktu 50 menibkor yang digunakan berbedi@da pada
tiap nomor tergantung tingkat kesulitan dari ss@dl tersebut
Sesuai dengan definisi kemampuan komunikasi matematis, dan
dilihat dari aspeknya maka indikator kemampuan komunikasi matematis

yang akan diteliti sebagherikut :

a. Menghubungkan benda nyata, gambar, dan diagram kedalam ide
matematika.

b. Menjelaskan ide, situasi, dan relasi matematika secara tulisan dengan
benda nyata, gambar, grafik, dan aljabar.

c. Menyatakan peristiwa sehdari dalam bahasa matematika.
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F. Teknik Analisis Data
Menurut Sugiyono (2017:207)analisis data merupakan kegiatan
setelah data dari seluruh responden atau sumber data lain terkumpul. Kegiatan
dalam analisis data meliputi pengelompokkan data berdasarkan variabel dan
jenis responden, menyajikan data tiap variabel yang ditsdittamelakukan
perhitungan untuk menjawab suatu rumusan masalah dan menguiji hipotesis
yang telah diajukanArtinya teknik analisis data merupakan suatu teknik yang
digunakan untuk mengolah dan menganalisis data dalam suatu penelitian
1. Uji Kesetaraan Sampel
Sebelumdilakukan penelitian, maksampel dalam penelitian perlu
diuji kesetaraan sampel terlebih dahulu. Uji kesetaraan sampel bertujuan
untuk mengetahui kemampuan avpalserta didik kelas eksperimen, kelas
kontrol, dan kelas uji coba. Data tahap awal diperoleh kasil Penilaian
Akhir Semester (PAS) gasal pelajaran matenagtiédas VIII SMP Negeri 3
Pangkahtahun pelajaran 2018/2019. Uji prasyarat dilakukan uji normalitas
dan uji homogenitas yang selanjutnya digunakan untuk uji kesetaraan sampel
adalah dengan emggunakan uji analisis variansir{@vg satu arah.
a. Uji Normalitas
Uji normalitas sebaran data bertujuan untuk menguji normal
tidaknya sebaran data yang akan dianalisis. Dalam penelitian ini untuk
menguji normalitas dapat menggunakarLiljefors. Langka-langkah uiji

Liliefors adalah sebagai berikut :
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"O diterima jikad 0 (sampel berdistribusi normal)

"O ditolak jikad 0 (sampel tidak berdistribusi normal

(Sudjana, 2005:466
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Ringkasan hasperhitungan uji prasyarat normalitas adalah :

Tabel 34 Hasil Uji Prasyarat Normalitas

0 0 Keputusan
0,089 0,091 Normal

ebut

dari

~—+

b. Uji Homogenitas

atau
tuk
maka

ah

tidak
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a
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Ringkasarhasil perhitungan uji prasyarat homogenitas adalah :

Tabel 36 Hasil Uji Prasyarat Homogenitas

Keputusan

2,741 5,991 Homogen

but

data

c. Uji Kesetaraan sampel
tribusi

dengan
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yang

Cc
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(Sudjana, 2005:305)

Ringkasan hasil perhitungan uji prasyarat kesetaraan sampel adalah :

Tabel 38 Hasil Uji Prasyarat Kesetaraan Sampel

O O Keputusan

0,278 3,094 Setara

Berdasarkan ringkasan hasil uji kesetaraan sampel tersebut
menunjukkan "O 'O  atau 0,278 3,094 sehingga dapat
disimpulkan bahwdO diterima. Dengan demikian tidak ada perbedaan

kemampuan awal pesertidik antara kelas eksperimen , kelas kontrol
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dan kelas uji coba (sampel setaRgrhitungan selengkapayapat dilihat

pada lampiran 11 halaman 1102.

2. Uiji Instrumen Penelitian

Instrumen yang baik akan memudahkan dalam memperoleh data
yang valid, akurat, dan dapat dipercaya. Agar dapat diperoleh informasi yang
benar dan akurat yang sangat besar pengaruhnya dalam pengambilan
keputusan, maka diperlukan adat pengukur yang baikaitu yang
memenuhi syaragyarat baik kesahihannya/validitas maupun
kehandalannya/reliabilitas (Susongko, 2017 : 83).
a. Instrumen Tes Prestasi Belajar Matematika

1) Validitas
Validitas instrumen tes prestasi belajar dengan menggunakan

korelasi point biserialSusongko:2016).

i U b Uy
hé Tyo

e B e 2 |

Keterangan :

Rob : koefisien korelasi point biserial

M, : mean skor dari subjek yang mendapat 1 pada item i
M: : mean skor seluruh objek

SD : standar deviasi skor total

P : proporsi subjek menjawab betul

g : proporsi subjek menjawab salahi (fb)

Dari 25 butir soal yang diuji cobakan, diperoleh 15 buiil yang
valid yaitu soal nomor 3, 5, 6, 7, 8,10, 11, 12, 13, 14, 15, 1212@an

25. Sedangkan 10 butir soghng tidak valid karena koefisien korelasi
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tidak lebih besar atau sama dengan npgyaitu soal nomor 1, 2, 4, 9,
16, 17, 18, 22, 23, dan 24ntuk selanjutnya tidak digunakan.

Perhitungan selengkapa dapat dilihat pada lampiran 19 halaman 136.

Reliabilitas
Rumus yang digunakan untuk mencari reliabilitas adalah dengan
menggunakan rumus KudBichardson 20 untuk bentuk tes dikotomus

(Susongko:2016).

Keterangan :

Fxx : reliabilitas instrumen

Kk : banyak butir soal

p . proporsi penjawab benar
q :1-p

S? : varians total

Dari hasil perhitunganji instrument tes prestasi belagiperoleh
r«= 0,817 SedangkadengarN=30darlJ = 5 % rgvd=®,86b. a t
Karenarnitung > rtabel maka instrumen tes yang digunakan reliabel.
Perhitungan selengkapnya dapéihdi pada lampiran 19 halaman 137

138.

Tingkat Kesukaran
Menurut Susongko (2016) untuk menentukan tingkat kesukaran

soal dalam bentuk pilihan ganda digunakan rumus :

~

0
Yu v —
)]
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Keterangan :

TK : tingkat kesukaran butir tes
B : banyaknya penjawab benar
N : banyaknya penempuh tes

Dengan kriteria:

TK=0,00 : soal terlalu sukar

0,00 O TK :Goalsykar0

0,30 < TK :Goalsedang

0, 70 < TK :Goalmudab

TK=1,00 : soal terlalu mudah

Berdasarkan perhitungan tingkat kesukaran, dari 25 butir soa

yang diujicobakan diperoleh $bal dengan kritga mudah, yaitu soal
nomor 1, 2, 4, 16, 17, 19, 223, dan 24. Dengan kriteria sedang ada 14
soal yaitu soal nomor 8, 7, 8,9, 1011,12,13, 14, 15, 18, 2@an 21.

Dengan kriteria sukar ada 2 soal yaitu soal nomor 28apPerhitungan

selengkapya dapat dilihat pada lampiran 20 halaman 139.

Daya Beda
Menurut Arikunto (2013) rumus yang digunakan untuk menghitung

daya beda adalah :

, 0 0
O — -
U]
Keterangan :
D : Daya beda

J :Jumlah peserta tes

0. : Banyaknya peserta tes kelompok atas

0. : Banyaknya peserta tes kelompok bawah

0y : Banyaknya peserta tes kelompok atas yang menjawab
soal dengan benar

04 : Banyaknya peserta tes kelompok bawah yang menjawab
soal dengan benar



Kriteria daya beda soal tersebut adalah :

O D O 0,20

0 ,020 maka da@ya li@da soal cukup
O D O 0,70

O D O 1,00

Ji
Ji
Ji
Ji

ka 0,
k a

ka 0,
ka 0,

00

41
71

49

ma k a

ma k a
ma k a

daya

daya
daya

Dari perhitungan daya beda dari 25 soal diperoleh hasil sebagai

berikut.

Tabel 3.9Tabel Daya Bedinstrumen Prestasi Belajar

No. | Kriteria Bar_lyaknya Nomor Soal
butir soal

1. Jelek 7 1, 2,4,9, 17, 18, da|
23

2. Cukup 8 3,6,11, 12,16, 22, 24
dan 25

3. Baik 9 5,7,8,10, 13, 14, 11
19, dan 21

4, Baik Sekali 1 20

(Lampiran 20 halaman 139

Berdasarkan hasil perhitungan vallliditas, reliabilitas, tingkat kesukaran,

dan daya beda pada instrumen tes prestasi belajar matematika, peneliti

menggunakan soal nompb, 6, 7, 8,10, 11, 12, 13, 14, 15, 19, 20 dan

25 sebagai instrumen tes yang akdiberikan (diteskan) kepada kelas

eksperimen dan kelas kontrol.

b.

1) Validitas

Instrumen TeKemampuarKomunikasi Matematis

Menurut Susongko (2017 : 83), validitas didefinisikan sebagai

ukuran seberapa cermat alat ukur melakukan fungsi ukurnya. Alat ukur

yang valid (sahih) adalah alat ukur yang mampu mengukur apa yang

akan diukur atau yang dapat memenuhi fungsinya sebagai alat ukur.

b

b
b
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Instrumen kemampuan komunikasi matematis peserta didik
dalam penelitian ini diukur validitasnya dengan menggunakan korelasi
product momenkarena bersifat politomos dimana banyaknya kategori

jawaban lebih dari 2 (Susongko, 2017:85).

6 Bod Bd Bd

oo

0B&* B&° 6B&f B

Keterangan :

N : jumlah responden

X : skor butir soal

Y : skor total

Ixy : koefisien korelasantara variabel x dan y

Selanjutnya nilairyxy dikonsultasikan dengan nilai tabptoduct
momentTes soal dikatakan valid apabila mempunyai koefisien korelasi
lebih besar atau sama dengannijgiire ngan tar af signi f ik
Jikarxy< rwpeimaka soal dikatakan tidak valid.
Dari 5 butir soal yang diuji cobakan, diperoleh 5 butir soal yang
valid yaitu soal nomor 1, 2, 3, 4, dan 5. Perhitungan selengkapnya dapat

dilihat pada lampira 23 halaman 143

Reliabilitas

Menurut Susongko (2017:89), sualat ukur dikatakan memiliki
atau memenuhi persyaratan reliabilitas (handal), jika alat ukur tersebut
menghasilkan hasil pengukuran yang dapat dipercaya atau
mencerminkan kemampuan yang sebenarnya dari orang yang diukur.
Dengan demikian alat ukur yang eddel akan memberikan hasil yang

Arelatif samaod atau ajeg bila digun
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kelompok peserta didik yang sama pada waktu dan tempat yang
berbeda.

Rumus yang digunakan untuk mencari reliabilitas adalah dengan
menggunakan rumus KudBichardson 20. Estimasi rumus KR 20
dapat digunakan untuk butir tes yang dikotomus maupun politomus
(Susongko, 2017 : 94).

Rumus KR 20 untuk bentuk tes potitas dinyatakan sebagai berikut:

?’Q B n%g)

[IPYS *’Q—p P ¥

Keterangan :

I'xx : reliabilitas instrumen

k : banyak butir soal

S? : varians skor suatu butir
S2 : varians total

Dari hasil perhitungan diperolef= 0,8598sedangkan nilakabel
= 0,36l pada taraf signifikansi 5%, maka nil@iung > rtanel dengan
demikian instrumen tes kemampuan komunikasi matematis reliabel.
Perhitungan selengkapa dapat dilihat pada lampiran 23 halaman 144.
Tingkat Kesukaran

Tingkat kesukaran butir tes ditunjukkan oleh besarnya angka
presentase dari penempuh yang meatgovaban betul (Susongko,
2017:101)Tingkat kesukaran butir soal untuk tes politomus digunakan

rumus :
"YOU

Keterangan :
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"YU : Tingkat kesukaran butir

Y : Jumlah seluruh skor penempuh tes pada suatu butir
0 : Jumlah penempuh tes

Yoo : Skor maksimum suatu butir

Kriteria kesukaran :
0,00<PO 0, 3%Bukar
0,30<PO 0, 7%®edang
0,70<PO 1, 0Mudah

Dari 5 butir soal yang diujicobakan diperoleh tingkat kesukaran
yang berbed®eda. Terdapat satu soal yang tergolong dalaterie
mudah yaitu soal nomor 1. Selanjutrygang termasuk ke dalamitaria
soal sedang berjumlahb8tir soal yaitu soal nomor 2, 3, danSerta
1 soal yang tergolong sukar yaitu soal nomor Perhitungn
selengkapnya dapat dilihat pada lampiran 24rmah 145
Daya Beda

Menurut Arikunto dalam Ramadhani (2018:41) rumus yang
digunakan untuk menghitung daya beda adalah :

. 0 0
0 — —

Keterangan :

O : Daya beda

0y : Banyaknya peserta tes kelompok atas yang menjawab soal
dengan benar

0y : Banyaknya peserta tes kelompok bawah yang menjawab
soal dengan benar

0 :Jumlah peserta tes

U, :Banyaknya peserta tes kelompok atas

U : Banyaknya peserta tes kelompok bawah
Kriteria daya beda soal tersebut adalah :

Ji ka DO O®M 20 maka daya beda soal
Ji ka DO 201, 40 maka daya beda soal
Ji ka MO 400, ™ maka daya b
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Jika QO 711, 0 maka daya beda soal

Berdasarkan perhitungan daya beda, dari 5 butir soal yang
diujicobakan dengakriteria cukupada4 soal yaitu soal nom@, 3, 4,
dan 5.Ada 1 soal dengan kriteria baik yaitu soal nomdedrhitungn
selengkapnya dapat dilihat pada lampiran 24 halaman 146.
Dari hasil perhitungan validitas, reliabilitas, tngkat kesukaran, dan daya
beda instrumen tes kemampuan komunikasi matematis, peneliti akan
menggunakan soal nomor 1, 2, 3, 4, dan 5 untuk diberikan (dite legnada

kelas eksperimen dan kontrol.

3. Uiji Prasyarat Hipotesis
a. Uji Normalitas Univariat
Uji normalitas digunakan untuk mengetahui apakah data penelitian

padakelas eksperimen dan kontrbérdistribusi normal atau tidak. Uji
normalitas univariat dilakukan sebagai syarat dalam perhitungan hipotesis
yaitu uji proporsi dan ujit. Dalampenelitianini uji normalitas univariat
yang digunakan adalah uliliefors dengan éngkahlangkah adalah
sebagai berikut :
1. Menentukan Hipotesis

'O . Sampel berasal dari populasi yang berdistribusi normal.

'O . Sampel berasal dari populasi yang berdistribusi tidak normal.

2. taraf signifikansi yang digunakan adalah 5%

k
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b. Uji Normalitas Multivariat

nalisis
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untuk

ti

apat
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c. Uji Homogenitas Univariat

pel

aman

tidak

nakan ¢
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d. Uji Homogenitas Multivariat

tuk

rian
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n jika

gai

akan ao

Kotak Uji Kualitas Matriks Kovarians

Box's M 3,392

F 1,090
dfl 3

df2 693137,195
Sig. ,352

4. Uji Hipotesis
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a. Uiji Proporsi Satu Pihak Kanan untalenguiji hipotesis 1.

1)

2)

3)

Menentukan Hipotesis

Ho : % O 40

Prestasi belajar matematilgeserta didik yang d@arkan dengan
menggunakan modelpembelajaran Student Facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon pada materi bangun ruang sisi
dataryang nlainya lebih atau sama dengan 70 tidak melampaui
40%.

Ha : % > 40

Prestasi belajar matematilgeserta didik yang diajkan dengan
menggunakan modelpembelajaran Student facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon pada materi bangun ruang sisi
data yang niainya lebih atau sama denganri@lampaui 4096.
Menentukan taraf signifikansi

Taraf signifikansi yang digunakan adalah 5 %

Statistik Uji

Keterangan :

w : banyaknya peserta didik (yang nilainya/5)
¢ : banyaknyasampel
“+ :nilai proprsi yang dihipotesiskan (4)

4) Menarik Kesimpulan
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Selanjutnya hasil tersebut dibandingkan dengan z tabel dengan
kriteria pengujian 5 %. fditolak jikaGmg 6 & 6 o @0

(Sudjana: 2005)

b. Uji Proporsi Satu Pihak Kanamtuk menguiji hipotesis 2.

1)

2)

3)

Menentukan Hipotesis

Ho : % O 40

Kemampuan komunikasi matemapeserta didik yang diarkan
dengan menggunakan mogembelajararstudent Facilitator and
Explainingdipadukarmetode Kumon padaateribangun ruang sisi
dataryang nlainya lebih atau sama dengan 60 tidak melampaui
40%.

Ha : % > 40

Kemampuan komunikasi matemapeserta didik yang diarkan
dengan menggunakan mogeimbelajararstudent Facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon pada materi bangungsasi

dataryang niainya lebih atau sama dengan 60 melampa¥4i.40

Menentukan taraf signifikansi

Taraf signifikansi yang digunakan adalah 5 %

Statistik Uji
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Keterangan :

w : banyaknya peserta didik (yang nilainyar2)
¢ :banyaknya sampel

“x :nilai proporsi yang dihipotesiskan (35 %)

4) Menarik Kesimpulan
Selanjutnya hasil tersebut dibandingkan dengan z tabel dengan
kriteria pengujian 5 %. gditolak jikaGane ¢ & 6 o dHoa

(Sudjana: 2005)

c. Uiji Analisis RaganMultivariate Satu AralfOne Way Manovauntuk
menguji hipotesis 3.

1) Menentukan Hipotesis

Ho : Tidak adaperbedaan antara prestasi belajar matematika dan
kemampuan komunikasi matemafpieserta didi yang diajar
menggunakan modepbembelajaranStudent Facilitéor and
Explaininginddipadukan metode Kumoredgan peserta didik
yang diajar menggunakan metode pembelajaiaquiry
Learning

Ha : Ada perbedaan antarprestasi belajar matematikdan
kemampuan komunikasi matemapieserta didi yang diajar
menggunakanmodel pembelajaranStudent Facilitator and

Explaininginddipadukan metode Kumoredgan peserta didik
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yang diajar menggunakan metode pembelajataquiry

Learning
2 Taraf signifikansi U = 5%

3) Menentukan daerah kriteria
Menolak Ho jikatge To ooaa
4) Uji Statistik
a) Menghitung faktor korelasi (FK) untuk respons
&}, adalah prestasi belajar matematikalan ¢ adalah
kemampuan komunikasi matematis
B, O &

B%—zpé"g)

N BE, . &8
— 50
FK (&) —"—B%pén

o s\ _ B% o6 BS Gy
=_20p™0 "Qp 0

b) Menghitung jumlah kuadrat (JK) dan jumlah hasil kali (JHK)

untuk nilai total (T) untuk respoiy,dancy..
T(6p) =By &° T FK ()
() =BG T FK (G)
T(Gp) =Boplady T FK (@pé)
c) Menghitung jumlah kuadrat (K) dan jumlah hasil kali (JHK)

untuk nilai perlakuan (H) untuk respap danc.8

()= A e

€p €¢

P P
B”Qp‘*lﬁpC B"Qp(f%(q

H (@)= 0% FK (&)
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H(@p6y)="—— FK
(BXAY)
d) Menghitung jumlah kuadrat atau (JK) dan jumlah hasil kali
(JHK) untuk nilai galat (E)
E@) = T(@) T H(G)
E(y) = T(@) T H(a)
E@pGy) = T@a) T H(@0)

e) Membuat Tabel
Tabel 3.10nei Way MANOVA

Sumber Variansi DB JK dan JHK
Perlakuan (H) k-1 0 v 000Q
0 ‘00 Q) (O
Galat (E) o VDO 0000
E p 000 Q) ©
Total (T) o~ 0 0Y 00U 7Y
£ 0 'OL Y OY

f) Uji LambdaWilks (_T Wilks)

LSS
- 0 G ¥
| E |: determinan dari matriks gal@E )
| T |: determinan dari matriks tot@ll )
Selanjutnya harga U hasil transf
U pada tabel dengan varisabel r

disesuaikan dengan rumudika harga=(‘)7\ﬁﬁ,mo berarti H,

ditolak.
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d. Uji Manova dilanjutkan dengan UjiHotelling untuk menguiji
hipotesis 4.

1) Menentukan Hipotesis

Ho: Model pembelajaran Student Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumontidak lebih baik dibandingkan
dengan metode pembelajararinquiry Learning terhadap
prestasi belajar matematikdan kemampuan komunikasi
matematipeserta didik.

Ha: Model pembelajaranStudent Facilitator and Explaining
dipadukanmetode Kumonlebih baik dbandingkan dengan
metode pembelajardnquiry Learningterhadagprestasi belajar
matematikadankemampuan komunikapieserta didik.

2y Taraf Signifikansi U = 5%
3) Menentukan Daerah Kriteria

Jka EPOFy ;. paka kditerima
E>FEy . gnakahkditolak

4) Uiji Statistik

Ec. - B§Q ) 6€q"Y P B?':Q p 6
B§Q o &S

Keterangan:

B-‘?Qpé:g?‘g : Selisih data berpasangan

BfqpO®o : Transfor matrik

"YP - Invers matrik galat dibagi derajat eror
Bhpéddo :jumlahresponde.
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2. Deskripsi Data Variabel Penelitian

Data dalam penelitian ini adalah prestasi belajar matematika peserta
didik yang diperoleh dari nilai tes prestasi belajar belajar matemyikg
berjumlah 15 butir soal dan nilai kemampuan komunikasi matematis peserta

didik berbentuk soal uraian yang berjumlah 5 butir tes pada materi bangun

ruang sisi datar.

Tes prestasi belajar matematika dan kempampuan komunikasi
matematis diberikan kepad&gerta didik kelas VIII semester genap SMP
Negeri 3 Pangkah tahun pelajaran 2018/2019 yang terbagi menjadi dua kelas

yaitu kelas eksperimen dan kelas kontrol yang dideskripsikan dalam data

sebagai berikut :

a. Deskripsi data prestasi belajar belajar materadtidas eksperimen

Deskripsi data prestasi belajar matematika peserta didik kelas
eksperimen yang diajar menggunakan model pembelajStadent

Facilitator and Explaining dipadukan metode Kumoadalah sebagai

berikut :

Tabel 41 Distribusi Frekuensi Prestasi Belajar Matematika Kelas

Eksperimen
Nilai Prestasii Banyaknya Peserta Didi Frekuensi Relatif

4771 54 7 21,875 %
551 62 5 15,625 %
631 70 2 6,250 %
711 78 9 28,125 %
7971 86 8 25,000 %
871 94 1 3,125 %
Jumlah 32 100 %
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Gambar 41 Histogram Distribusi Frekuensi Prestasi Belajar Matematika
Kelas Eksperimen

Dilihat dari Tabel 4.1 dan Gambar 4.1 bahwa pada kelas
eksperimen peserta didik mendapatkan nilai terendah di intenzab47
sebanyak 7 peserta didik dan peserta didik meatap nilai tertinggi di

interval 871 94 sebanyak 1 peserta didik.




Tabel 42 Distribusi Frekuensi Minat Belajar Matematika Kelas

Kontrol
Nilai Banyaknya Peserta Didik Frekuensi Relatif

3371 40 3 9,375 %

417 48 8 25,000 %
497 56 5 15,625 %
5771 64 6 18,750 %
6571 72 5 15,625 %
737 80 5 15,625%
Jumlah 32 100%

Gambar £ Histogram Distribusi Frekuensi Prestasi Belajar Matematika
Kelas Kontrol
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Dilihat dari Tabel 4.2 dan Gambar 4.2 bahwa pada kelas kontrol
peserta didik mendapatkan nilai terendah di intervag 3B sebanyak 3
peserta didik dan peserta didik mendapatkan nilai tertinggi di interval 73
T 80 sebanyak 5 peserta didik.

Tabel 43 Deskripsi Data Prestasi Belajar Matematika Kelas
Eksperimenl Dan Kelas Kontrol

No. Ukuran KelasEksperimen KelasKontrol
1 | Mean 65,406 57,125
2 | Median 73 65
3 | Modus 73 47
4 | Standar Deviasi 11,514 11,932
5 | Variansi 132,572 142,371
6 | Maximum 93 80
7 | Minimum a7 33
8. | Koefisien Variansi 0,176 0,208

Deskripsi data prestasi belajpatematika peserta didik menunjukan
bahwa nilai meadari kelas eksperimen yang diajar menggunakan model
pembelajaranStudent Facilitator and Explaininglipadukan metode
Kumon lebih tinggi daripada kelas kontrol yang diajar menggunakan
model pembelajaramquiry Learning Hal ini bisa dilihat dari nilai rata
rata peserta didik yang diajar menggunak&mdent Facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon yai@b,406sedangkan nilai rata
ratapeserta didik yang diajar menggunakaadel pembelajaramquiry
Learning yaitu 57,125.Selain itu dengan melihat nilai medjanodus

maximum, dan minimunpeserta didik kelas eksperimen menunjukan
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lebih tinggi daripada nilai mediamodus maximum, dan minimurpada
peserta didik kelas kontrol. Data selengkapaaaat dilihat pada lampiran
35 dan 36 halamahi74-175.

Deskripsi data prestasi belajar matematika diatas menunjukkan
bahwa peserta didik kelas eksperimen yang diajar menggunakan model
pembelajaranStudent Facilitator and Explaininglipadukan metode
Kumon nmempunyai prestasi belajar matematika yang lebih baik daripada
peserta didik kelas kontrol yang diajar menggunakan model pembelajaran
Inquiry Learning.

c. Deskripsi data kemampuan komunikasi matematis kelas eksperimen
Deskripsi data kemampuan komunikasi matisnpeserta didik
kelas eksperimen yang diajar menggunakan model pembel&ardent
Facilitator and Explainingdipadukan metode Kumon adalah sebagai
berikut :

Tabel 44 Distribusi Frekuensi Kemampuan Komunikasi Matematis
KelasEksperimen

Nilai Banyaknya Peserta Didii  Frekuensi Relatif

2571 34 1 3,125 %
3571 44 6 18,750 %
457 54 3 9,375 %
5571 64 5 15,625 %
651 74 10 31,250 %
751 85 7 21,875 %
Jumlah 32 100 %

Tabel tersebut diperoleh dari perhitungan seblagakut :
1. Jangkauan = Datum Besar Datum Kecil

2. Banyak Kelas/Interval (k) =1+ 3,3logn



Gambar 43 Histogram Frekuensi Kemampuan Kounikasi Matematis
Kelas Eksperimen

Dilihat dari Tabel 4.4 dan Gambar 4.3 bahwa pada kelas
eksperimen peserta didik mendapatkan nilai terendah di intervaBa5
sebanyak 1 peserta didik dan peserta didik mendapatkan nilai tertinggi di

interval 751 85 sebanyak 7 peserta didik.
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Tabel 45 Distribusi Frekuensi Kemampuan Komunikasi Matematis
Kelas Kontrol

Nilai Banyaknya Peserta Didii  Frekuensi Relatif
147 23 6 18,750 %
247 33 19 31,259 %
321 43 6 18,750 %
447 53 4 12,500%
547 63 4 12,500 %
6471 73 2 6,250 %
Jumlah 32 100,00 %

Gambar 4 Histogram Frekuensi Kemguan Komunikasi Matematis
Kelas Kontrol
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Dilihat dari Tabel 4.5 dan Gambar 4.4 bahwa pada kelas control,
peserta didik mendapatkan nilai terendah di interval 23 sebanyak 6
peserta didik dan peserta didik mendapatkan nilai tertinggi di interval 64
73 sebanyak 2 peserta didik.

Tabel 46 Deskripsi Data Kemampuan Komunikasi Matematis Kelas

Eksperimen dan Kelas Kontrol

No. Nilai KelasEksperimen KelasKontrol

1 | Mean 60,938 37,125

2 | Median 65 32,5

3 | Modus 70 42

4 | StandamDeviasi 16,864 15,894

5 | Variansi 284,383 252,629

6 | Maximum 85 73

7 | Minimum 25 14

8. | Koefisien Variansi 0,277 0,428

Deskripsi data kemampuan komunikasi matematis peserta didik
menunjukan bahwa nilai me&alas eksperimen yang diajar menggunakan
model pembelajaraBtudent Facilitator and Explainindjpadukan metode
Kumon lebih tinggi daripada kelas kontrol yang diajar menggunakan
model pembelajaraimquiry Learning Hal ini bisa dilihat dari nilai rata
ratapeserta didik yang diajar menggunakaadel pembelajaraStudent
Facilitator and Explaining dipadukan metode Kumon yait60,938
sedangkan nilai rateata peserta didik yang diajar menggunakandel
pembelajararinquiry Learningyaitu 37,125.Selain itu dagan melihat
nilai median modus maximum, dan minimumpeserta didik kelas

eksperimen menunjukan lebih tinggi daripada nilai medmodus
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maximum, dan minimumpada peserta didik kelakontrol Data
selengkapnydapatdilihat pada lampiran 37 dan B&lamanl76-177,
Deskripsi data kemampudwomunikasi matematisnenunjukkan
bahwapeserta didik kelas eksperimgang diajar menggunakan model
pembelajaranStudent Facilitator and Explaininglipadukan metode
Kumon mempunyai kemampuakomunikasi matematigang lebih baik
daripada peserta didik kela®ntrol yang diajar menggunakan model

pembelajaratnquiry Learning

B. Analisis Data
1. Uji Prasyarat Hipotesis
Sebelum dilakukan uji hipotesis terlebih dahulu dilakukan uiji
prasyarathipotesisyaitu uji normalitas (uji normalitas univariat dan uji
normalitas multivariat) dan uji homogenitas (uji homogenitas univariat dan
uji homogenitas multivariat).
a. Uji NormalitasUnivariat
Uji normalitas univariat digunakan untuk menguji apakah data
yang diperoleh berdistribusi normal atau tidak. Uji normalitas pada
pengujian ini menggwakan data nilai prestafielajar matematika dan
kemampuarkomunikasi matematisetelah dilakukanemelitian. Pada uji

normalitas inimenggunakan uliiliefors dengan tarasignifikansi 5 %.
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Ringkasan hasil perhitungan uji normalitas univariat ga¢stasi

belajar matematika dan kemampkamunikasi matematedalah sebagai

berikut :
Tabel 47 Hasil Uji Normalitas Univariat Prestasi Belajar Matematika
No. Variabel 0 0 Keputusan
1 | Kelas Eksperimen 0,142 0,159 Normal
2 | Kelas Kontrol 0,146 0,157 Normal

Tabel 48 Hasil Uji Normalitas Univariat Kemampuan Komunikasi

Matematis
No. Variabel 0 0 Keputusan
1 | Kelas Eksperimen 0,112 0,157 Normal
2 | Kelas Kontrol 0,150 0,157 Normal

Berdasarkan ringkasan uji normalitas univariat pada tabel 4.7 dan
tabel 4.8 menunjukan bahvia 0 maka'O diterima artinya
sampel berasal dari populasi yang berdistribusi normal sehiriggeat
dikatakan prestasi belajar matematikadan kemampuarkomunikasi
matematisseteadh penelitian kelas eksperiméan kelaskontrol adalah
berdistribusi normal. Perhitungan uji normalitas univapigtasibelajar
matematika selengkapaylapat dilihat pada lampiran 26 halaman-158
dan perhitunga uji normalitas univariatkemampuan komunikasi
matematiddapat dilihat pada lampiran B&lamai56-158.

. Uji Normalitas Multivariat
Sebelummelakukan malisis MANOVA, ada asumsasumsi yang

harus dipenuhi terlebih dahulu yaitu data berdistribusi normal multivariate
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dan varians data adalah homogen. Adapun untuk ringkasan hasil
perhitungan uji normalitas multivarigirestasibelajar matematika dan
kemampuarkomunikasi méematisadalah sebagai berikut :

Tabel 49 Hasil Uji Normalitas Multivariat Prestasi Belajar Matematika
dan Kemampuan Komunikasi Mtematis

No. Variabel 1 I Keputusan
1 | Kelas Eksperimen 0,987 0,965 Normal
2 | KelasKontrol 0,984 0,965 Normal

Berdasarkarringkasan uji normalitas multivariat pada tabel 4.9

menunjukan bahwpada kelas eksperimen dan kelas konitrol i j

makaO diterima artinya sampel berasal dari populasi yang berdistribusi
normal multivariatPerhitungan ujnormalitasmultivariat prestasbelajar
matematikadan kemampuarkomunikasi matematis kelas eksperimen
selengkapng dapat dilihat pada lampiramalaman. Untuk gerhitungan

uji normalitas multivariatprestasibelajar matematikalan kemampuan

komunikasi matematis kelas kontdzpat dilihat pada lampirahalaman

. Uji Homogenitas Univariat

Uji homogenitas univariat digunakan untuk mengetahui data
prestasi belajar matematikadan kemampuarkomunikasi matematis
peserta didik yang diajar menggunakarodel pembelajararstudent
Facilitator and Explainingdipadukan metode Kumodan peserta didik

yang diajar menggunakamrmodel pembelajaraninquiry Learning
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mempunyai variansyang homogen atau tidak. Data penelitian ini uiji
homogenitasnya menggunakanBgirlett
Ringkasan hasil perhitungan uji homogenitas univgrrastasi

belajar matematikdan kemampuakomunikasi matematedalah sebagai

berikut :

Tabel4.10 Hasil Uji Homogenitas Univariat Prestasi Belajar Matematika
No Kesimpulan
1 0,039 3,841 Homogen

Tabel 411 Hasil Uji Homogenitas Univariat Kemampudomunikasi
Mtematis

No Kesimpulan

1 0,107 3,841 Homogen

Berdasarkan ringkasan uji homogenitas univariat pada tabel 4.10

dan tabel 4.11 menunjukan bahwa makaO diterima

artinya sampelberasal dari populasi yang mempunyai keragaman
homogersehinggadapat dikatakan nilgirestasbelajar matematika dan
kemampuarkomunikasi matematisetebh penelitian kelas eksperimen
dan kelagkontroladalah homogen. Perhitungajnhomogenitas univariat
prestasbelajar matematika selengkapnya daphhbal pada lampiran 30
halaman 162164. Untuk prhitungan uji homogenitas univariat
kemampuankomunikasi matematisdapat dilihat pada lampiran 32

halaman 167169.
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d. Uji Homogenitas Multivariat
Setelah data sampel berdistribusi normal multivariat maka
selanjutnya dilakukan uji homogenitas multivariat untuk mengetahui
apakah data tersebut homogeautidak homogen. Hasil uji homogenitas
multivariat prestasibelajar matentika dan kemampuarkomunikasi
matematismenggunakarSoftware SPSS for Windovdéperoleh hasil
Boxs Madalah sebagai berikut :

Tabel4l12Box 6s Test Homogenitas Multivari

Kotak Uji Kualitas Matriks Kovarians
Box's M 1,308
F 0,353
dfl 3
df2 691920,000
Sig. 0,787

Berdasarkan hasil uji homogenitas multivariat pada tabel 4.12

diperoleh nilai sig. 0,787 kemudian nilai sig. tersebut akan di

Ce

bandingkan dBMkgamemal @il &i s00p. >
maka 'O diterima artinya matriksvarian/kovarian adalah homogen
multivariat Perhitungan selengkapnya dapdthdt pada lampiran 33
halama 17aL71..
2. Uji Hipotesis
a. Uji Hipotesis 1

Pengujian hipotesis pertama dilakukan dengan menggunakan uiji

proporsi pihak kananatena untuk megetahuiprestasi belajapeserta

didik yang diajar menggunakan mogeimbelajararStudent Facilitator
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and Expainingdipadukan metode Kumoyang nilainya 70 melampaui

40%. Ringkasan hasil perhitungan uji proporsi pihak kanan adelégai

berikut :

Tabel 413 Hasil Uji Proporsi Pihak Kanan Untuk Hipotesis 1
No ) @ Kesimpulan
1 1,876 1,696 ‘O ditolak

Berdasarkan hasil perhitungan uji proporsi pihak kanan pada tabel

4.13 diperolehi 1,876 kemudian hasil tersebut dikonsultasikan
dengan nilai tabeto menggunakan taraf signifikansi 5 % maka
diperoleh & = 1,696.Karena® ® atau 1,876 1,696
maka dapat disimpulkan bahw® ditolak. Jadi, prestasi belajar
matematikapeserta didik yang diajar menggunakatudent Facilitator

and Expaininglipadukan metode Kumoyang nilainya 70 melampaui

40 %. Perhitungan selengkapngapat dilihat pada lampiran 43 halaman

182-183

. Uji Hipotesis 2

Pengujian hipotesis kedua juga dilakukan dengan menggunakan uiji
proporsi pihak kanan karena untuk mengetahui kemampuan komunikasi
matematispeserta didik yang diajar menggunakan maquehbelajaran
Student Facilitator and Expaininglipadukan metode Kumolyang
nilainya 60 melampaui40 %. Ringkasan hasil perhitungan uji proporsi

pihak kanan adalah sebagai berikut :
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Tabel 414 Hasil Uji Proporsi Pihak Kanan Untuk Hipotesis 2

No ) @ Kesimpulan

1 1,876 1,696 ‘O ditolak

Berdasarkan hasil perhitungan uji proporsi pihak kanan pada tabel
4.13 diperolehi 1,876, kemudian hasil tersebut dikonsultasikan
dengan nilai tabetd menggunakan taraf signifikansi 5 % maka

diperoleh & = 1,696. Karenap @ atau 1,876 1,696

maka dapat disimpulkan bahvia ditolak. Jadikemanpuan komunikasi
matematipeserta didik yang diajar menggunal&uodent Facilitator and
Expaining dipadukan metode Kumowang nilainya 60 melampaui
40 %. Perhitungan selengkapnya dapat dilihat pada lampiran 44 halaman

184185

. Uji Hipotesis 3
Pengujian hipotesis ketiga dilakukan dengan menggunak@meji
Way Manovakarena untuk mengetahui ada tidaknya perbedaan antara
presatasi belajar matematika dan kemampuan komunikasi matematis
peserta didik yang diajar menggunakan model pembelaj@tademn
Facilitator and Explaining dipadukan metode Kumon dengan peserta
didik yang diajar menggunakan model pembelajamguiry Learning.
Ringkasan hasil perhitungan analisis ragam multivariat satu arah

(One Way Manoveadalah sebagai berikut :
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Tabel 415 Hasil Uji One Way Manovéntuk Hiipotesis 3

Sumber | o JK dan JKH _ _
variansi
Perlakuan| | = p@xfox ¢ osovipwp
(H) oo Llpwp Y& viwo v
& Yt oy @& vigo

Galat () | 62 |[E o/ b P T meos | 0653 | 0.903
Total(T) | 63 |7 PR UXTO p# piy

M o8 pxon ¢ 8 TP

Berdasarkan ringkasan hasil perhitungan analisis ragam multivariat
satu arah@ne Way Manovagpada tabel 4A.diperoleh _ = 0,653

kemudian dikonsultasikan pad

denganp (banyaknya variabel
respon) 2, vy (dbperlakuan) 1 danve (db galat) 62, serta taraf

signifikasi 3, maka diperoleh = 0,903 Karena_

atau 0,653 0,903 maka dapat bahw@ ditolak yang artinya @da
perbedaan antapaestasbelajar matematika dan kemampd@munikasi
matematispeserta didik yang diajar menggunakan model pembelajaran
Student Facilitator and Explainingipadukan metode Kumodengan
pesertadidik yang diajar menggunakan model pembelajalrzauiry
Learning Perhitungan selengkapnya dapalihdt pada lampiran 45
halaman 184.89.

Dengan adanya perbedaan anfaestasbelajar matematika dan
kemampuan komunikasi matematis peserta didik yang djar

menggunakan model pembelajar&tudent Facilitator and Explaining
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dipadukan metode Kumaiengan peserta didik yang diajar menggunakan
model pembelajaramquiry Leearningnaka diperlukan uji lanjutan untuk
menentukan mana yang lebih baik antara pasditik yang diajar
menggunakan model pembelajar&tudent Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumatengan peserta didik yang diajar menggunakan
model pembelajaraninquiry Leearning terhadap prestasi belajar
matematika dan kemampukamunikasi magmatis Uji lanjutan dari uji
analisis ragam multivariat satu aralOng Way Manova adalah

Uji T Hotelling.

. Uji Hipotesis 4

Pengujian hipotesis keempditakukan dengan menggunakan uji
t  Hotelling karena untuk menentukarestasbelajar matematika dan
kemampuan komunikasi matematis peserta didik yang diajar
menggunakan model pembelajar@tudent Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumdebih baik daripada peserta didik yang diajar
menggunakan model pembelajataquiry Learning.
Ringkasan hasil perhitungan Hotelling adalatsebagai berikut

Tabel 416 Hasil UjiW  Hotelling Untuk Hipotesis 5

No Z Z Kesimpulan

1 28,606 6,413 ‘O ditolak

Berdasarkan ringkasan hasil perhitungantuji Hotelling pada

tabel 4.16 diperole) 28,606 Kemudian dikonsultasikan pada
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U dengan p (banyaknya variabel respon2, vy (dbperlakuan) 1
dan \& (db galat) 62, serta taraf signifikasi 5%naka diperoleh U

6,413. Karenal U maka "O ditolak artinya prestasi
belajar matematika dan kemampuamunikasi peerta didik yang diajar
menggunakan model pembelajar@tudent Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumdebih baik daripada peserta didik yang diajar
menggunakan model pembelajardnquiry Learning Perhitungan

selengkapnya dapatiitiat pada lampiran 46 halamaf0-191.

C. Pembahasan

Berdasarkan hasgenelitian yang dilakukan di SMP Negeri 3 Pangkah
pada peserta didik kelas VIl semester Il tahun pelajaran 2018/2019 pada materi
pokok bangun ruang sisi datar menunjukkan bahwa nilaratdgprestasi belajar
matematika dan kemampuan komunikasi matenmeserta didik yang diajar
menggunakan model pembelajarédtudent Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumotebih tinggi daripada peserta didik yang diajar
menggunakan model pembelajataquiry Learning.

Hipotesis pertama menggunakan uji proppisak kanan yang terbukti
bahwa prestasi belajar matematigaserta didik yang diajar menggunakan
model pembelajaranStudent Facilitator and Explaininglipadukan metode
Kumonyang nilainya 70 mencapai targetal ini karena dalam pembelajaran
Student Failitator and Explaining dipadukan metode Kumonguru

mengarahkan peserta didik untuk menguasai materi secara bertahap.
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Hipotesis kedua menggunakan uji proporsi pihak kanan yang terbukti
bahwa kemampuan komunikasi matematgeserta didik yang diajar
menggumakan model pembelajaran Student Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumoyang nilainya 60 mencapai targeHal ini karena
model pembelajararstudent Facilitator and Explaininglipadukan metode
Kumon mengarahkan peserta didik untuk bekerjasaahia sama lain, yang
mana peserta didik yang kemampuan awalnya tinggi akan menjadi guru untuk
peserta didik yang kemampuan awalnya rendah.

Hipotesis ketiga menggunakan ujine Way Manovayang terbukti
bahwa ada perbedaan antara prestasi belajar matemalika kemampuan
komunikasi matematis peserta didik yang diajar menggunakan model
pembelajararStudent Facilitator and Explainingipadukan metode Kumon
dengan peserta didik yang diajar menggunakan model pembel&japnary
Learning. Hal ini karena perbedaaahapan pembelajaran pada setiap model
pembelajaran yang diterapkan dimana pada kelas eksperimen perpaduan dua
model/metode pembelajaran dapat meminimalisir kelemahan dari masing
masing model/metode pembelajaran.

Hipotesis keempat menggunakaniuji Hotelling yang terbukti bahwa
prestasi belajar matematika dan kemampuan komunikasi matematis peserta
didik yang diajar menggunakan model pembelajétudent Facilitator and
Explaining dipadukan metode Kumdebih baik daripada peserta didik yang

diajar menggnakan model pembelajarémuiry Learning.
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Proses pembelajaran dengan menggunakan model pembe&tjadent
Facilitator and Explainingdipadukan metode Kumqguada peserta didik kelas
VIII SMP Negeri 3 Pangkah tidak lepas dari suatu hambatan dimana pada
pertemuan pertama dan kedua peserta didik masih belum terbiasa dengan
dibentuknya kelompok belajar karena sebelumnya guru tidak terbiasa
membentuk kelompok belajar sehinggga membutuhkan waktu yang cukup
banyak untuk mengkondisikan jalannya diskusi. Peskik juga masih malu
ketika diminta untuk menjelaskan materi didepan kelas. Selain itu sikap
individualis masih melekat pada sebagian besar peserta didik dimana peserta
didik yang kemampuan awalnya tinggi tidak mau memberi bantuan kepada
peserta didik yag kemampuan awalnya rendah.

Pertemuan ketiga, hambatan yang terjadi mulai berkurang karena peserta
didik mulai menyesuaikan diri dalam proses pembelajaran. Peserta didik lebih
bersemangat berdiskusi dengan kelompoknya untuk menyelesaikan persoalan
yang téah diberikan. Peserta didik yang kemampuan awalnya tinggi juga sudah
mau utuk memberi bantuan kepada peserta didik yang kemampuan awalnya
rendah. Sedangkan peserta didik yang kemampuan awalnya rendah juga semakin
percaya diri untuk bertanya kepada temaketompoknya.

Pertemuan keempat dan seterusnya peserta didik semakin terbiasa
dengan model pembelajarétudent Facilitator and Explaininglipadukan
metode Kumon. Dengan model pembelajaran metode kumon peserta didik dapat
mengembangkan daya pikirnya be&an tingkat kemampuan awalnya, selain

itu dengan model pembelajar&tudent Faciltator and Explainingeserta didik
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menjadi lebih aktif dalam pembelajaran berkelompok karena bisa saling bekerja
sama untuk menyelesaikan permasalahan yang telah diberikan.

Salah satu hal penting dalam merencanakan suatu pembelajaran adalah
pemilihan suatu model dan media pembelajaran yang tepat agar peserta didik
lebih meningkatkan kemampuan yang dimilikinya. Model pembelajaitzhent
Facilitator and Expainingdipadukan metde Kumon bisa menjadi solusi untuk
meningkatkan prestasi belajar matematika dan kemampuan komunikasi
matematis. Hal ini dapat dilihat pada rasé#a prestasi belajar matematika dan
kemampuan komunikasi peserta didik yang diajar menggunakan model
pembelajaan Student Faciltator and Explainingipadukan metode Kumon
lebih baik dari peserta didik yang diajar menggunakan metadeiry
Learning..

Menurut Sholikhakh, dkk (2019 : 339), keefektifan dalam model
pembelajarammerupakarhasil yang diperoleh dari pses pembelajarayaitu
baik dalam ketuntasan KKMyenggunaamodel yang lebih baik, daadanya
perbedaan dari model tersebut dengan model yang sebeluBergasarkan
hasil penelitian yang dilakukan maka dapat disimpulkan baBnalent
Faciltator and Explaining dipadukan metode Kumolebih efektif daripada

modelpembelajaramnquiry Learningpada materi bangun ruang sisi datar.



BAB V

PENUTUP

A. Simpulan
Berdasarkarhasil analisis data dan hasil pembahasan dalanelitian
yang dilakukan pada peserta didik kelas B#mester || SMP Negeri 3 Pangkah

Tahun Pelajaran 2018/2019, diperoleh kesimpulan sebagai berikut :

1. Prestasi belajamatematika peserta didik yang diajar menggunakan model
pembelajararstudent Facilittor and Explainingdipadukan metode Kumon
yang nilainya 70 mencapai target.

2. Kemampuan komunikasi matemapieserta didik yang diajar menggunakan
model pembelajararStudent Facilitator and Explainindipadukan metode
Kumonyang nilainya 60 mencapai targf.

3. Ada perbedaan prestaselajar matematika dan kemampukomunikasi
matematigintargoeserta didik yang diajar menggunakan model pembelajaran
Student Facilitator and Explainingjpadukan metode Kumatengan peserta
didik yang diajamenggunakan model pembelajataquiry Learning

4. Prestasi belajar matematika dan kemampuan komunikasi matematis peserta
didik yang diajar menggunakan model pembelaj@tament facilitator and
Explainingdipadukan metode Kumon lebih baik baik daripadanteskdik

yang diajar menggunakan model pembelajanguiry Learning.
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B. Saran

Berdasarkan hasil penelitian, ada beberapa saran yang dapat di sampaikan yaitu

sebagai berikut :

1. Bagi Guru

a.

a.

Hendaknya para guru, khususnya guru matematika menggunakan model
pembelajaran yang bervariasi (tidak monoton) salah satunya dengan
penerapan model pembelajar&tudent Facilitator and Explaining
dipadukan metode Kumasehingga dapat meningkatkan prestasajar

matematika dan kemampuan komunikasi materpaserta didik.

. Dalam proses pembelajaran matematika diharapkan memberikan

kesempatan peserta didik untuk ikut andil mengajar didalam kelas.

. Guru sebaiknya memperlakukan peserta didik berdasatkeykat

kemampuan dari masingasing peserta didik agar peserta didik tidak

merasa terbebani dan tidak takut pada pelajaran matematika.

BagiPeserta Didik

Sebelum materi dibahas, sebaiknya peserta didik terlebih dahulu
mempelajari materi tersebut di rumalgar peserta didik dapat dengan

mudah menerima apa yang disampaikan oleh gurunya.

. Peserta didik hendaknya lebih banyak berlatih mengerjakarssakl

untuk mencapgprestasi belajar matematika dan kemampuan komunikasi

mematisyang lebih baik.

. Peserta didikliharapkan ikut aktif dalam proses pembelajaran dan percaya

diri dalam menyampaikan pendapatnya didalam kelas.
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3. BagiPembaca

a. Perlu dilakukan penelitian lebih lanjut menggunakan model pembelajaran
Student Facilitator and Explainingnaupun meode Kumonedgan
variabelyang berbeda.

b. Setiap model pembelajaran mempunyai kelebihan dan kekurangan
masingmasing, cobalah perpadukan model ataipun metode pembelajaran
satu dengan lainnya untuk meminimalisir kekurangan dari masasing
model atau metode pembelaa tersebut.

c. Model pembelajarastudent Facilitator and Explaininghaupun metode
Kumontidak hanya diterapkan pada materi bangusng sisi datar saja,
melankan pada materi yang lain juga bis#lal ini dimaksudkan agar
model pembelajaran tersebut dapatkembang dan lebih bermanfaat pada

proses pembelajaran.
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Lampiranl. Daftar Nama dan Kode Peserta Didik Kelas Eksperimen

DAFTAR NAMA PESERTA DIDIK KELAS EKSPERIMEN
KELAS VIII C SMP NEGERI 3 PANGKAH

NO NAMA L/P KODE
1 Ade Irma Fatmawati P EX-01
2 Ahmad Zazuli L EX-02
3 Ajie Pratama L EX-03
4 Dea Atania Zahra P EX-04
5 Dinda Cahya Pramudita P EX-05
6 Dwi Fadliah Rakhmawati P EX-06
7 Fajrin Nurmaulidiyah P EX-07
8 Figi Trisyani P EX-08
9 Firman Ramandhani L EX-09
10 Ihwan Arief Bahtiar L EX-10
11 Jodi Setiawan L EX-11
12 M. Bagus Pinanggih L EX-12
13 M. Balhi Saefudin L EX-13
14 M. Irkham Faozi L EX-14
15 M.Fagih Luthfi Anshori L EX-15
16 Misbahudin L EX-16
17 Mohamad Catur Maulana L EX-17
18 Mohamad Rifai L EX-18
19 Muchammad Ihya Ulumuddin L EX-19
20 Muhamad Asyroful Anam L EX-20
21 Muhamad Romi Hidayatullah L EX-21
22 Muhamad Zaiin Hafid L EX-22
23 Mukhammad FadiBisyri L EX-23
24 Novi Aulia Tsani P EX-24
25 Nurul Istiyaningsih P EX-25
26 Ratna Permatasari P EX-26
27 Ratna Utami P EX-27
28 Riski Aji Prayoga L EX-28
29 Romadona Aldo Kurniawan L EX-29
30 Siti Ulfah Azzah Auliyah P EX-30
31 Umi Listianingsih P EX-31
32 Yunus Firman Syah L EX-32




Lampiran 2. Daftar Nama dan Kode Peserta Didik Kelas Kontrol

DAFTAR NAMA PESERTA DIDIK KELAS KONTROL

KELAS VIII F SMP NEGERI 3 PANGKAH
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NO NAMA /P KODE
1 Ahmad Bahrur Rezik L CO-01
2 Ahmad Wijaksono L CO-02
3 Andria Wijaya Saputra L CO-03
4 Anisatun Sya'Diyah P CO-04
5 Asih Nurlisa P CO-05
6 Dea Khofiyah Amaliyah P CO-06
7 Dewa Gita Lesmana L CO-07
8 Dwi Diva Anjania P CO-08
9 Eka Septianingrum P CO-09
10 Erly Suci Rahmawati P CO-10
11 Evando AbdiDanwarta L CO-11
12 Karin Ayu Cahyantika P CO-12
13 Marina Puji Lestari P CO-13
14 Mohamad Arif Damiri L Cco-14
15 Mohammad Nurbani L CO-15
16 Muhamad Adi Subahan L CO-16
17 Muhamad Balchi L CO-17
18 Muhamad Ival Adiva L CO-18
19 Muhamad Satrio L CO-19
20 Muhammad Raafi Sunyoto L CO-20
21 Nila Ni'Matul Udma P CO-21
22 Putra Aditya Febriansyah L CO-22
23 Qholbijazil L CO-23
24 Rifki Setiadi L CO-24
25 Rizal Rifqi Pangestu L CO-25
26 Sahrul Ramadani L CO-26
27 Saipul Ikhrom L CO-27
28 Siti Idz Awal Fityatu P CO-28
29 Tri Patmawati P CO-29
30 Tria Oktafiana P CO-30
31 Wisnu Dwi Andika L CO-31
32 Zidny liman Nafia L CO-32




Lampiran 3. Daftar Nama dan Kode Peserta Didik Kelas Uji Coba

DAFTAR NAMA PESERTA DIDIK KELAS UJI COBA
KELAS VIII D SMP NEGERI 3 PANGKAH
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NO NAMA /P KODE
1 Achmad Nazar Amir L UC-01
2 Afriza Ferdiansyah L UC-02
3 Ahmad Ibnu Rifai L UC-03
4 Aryef Gunawan L UC-04
5 Azam Basri L UC-05
6 Cindy Dwi Putri L UC-06
7 Devi Fitrotun Nisa P UC-07
8 Diah Rahma Ayu P UC-08
9 Dimas Arofik L UC-09
10 Eriyanto Setiawan L UC-10
11 Faiz Dzulfagor L UC-11
12 Falah Mabruri L UC-12
13 Feni Ayuni P UC-13
14 ke Putri Aprilia P ucC-14
15 Laelatus Syifa P UC-15
16 Lia Lafifaturohmah P UC-16
17 Maryatul Qitbiyah P UC-17
18 Mochamad Aji Jaka L uC-18
19 Moh.Fajar Rohman L UC-19
20 Muh. Junianto Anwar Hikmahdi L UC-20
21 Muhamad Fahmi Muzaki L uC-21
22 Muhamad Yusuf Firmansyah L uC-22
23 Muhammad Faiz Alwan L UC-23
24 Niko Ardani Evanza L uC-24
25 Nizan Nur Akbar L UC-25
26 Noval Alfarizi L UC-26
27 Reno Dwi Novalianto P ucC-27
28 Suci Rochmatul Fajriah P UC-28
29 Trio Aji Pangestu L UC-29
30 Yatin Apriatun P UC-30
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Lampiran 4. Daftar Nilai PAS Semester Gasal Peserta Didik Kelas Eksperimen

NILAI PAS PESERTA DIDIK KELAS EKSPERIMEN
SMP NEGERI 3 PANGKAH

NO NAMA PESERTA DIDIK L/P KODE NILAI
1 Ade Irma Fatmawati P EX-01 47
2 Ahmad Zazuli L EX-02 78
3 Ajie Pratama L EX-03 67
4 Dea Atania Zahra P EX-04 57
5 Dinda Cahya Pramudita P EX-05 77
6 Dwi FadliahRakhmawati P EX-06 76
7 Fajrin Nurmaulidiyah P EX-07 53
8 Figi Trisyani P EX-08 60
9 Firman Ramandhani L EX-09 61
10 Ihwan Arief Bahtiar L EX-10 63
11 Jodi Setiawan L EX-11 76
12 M. Bagus Pinanggih L EX-12 60
13 M. Balhi Saefudin L EX-13 53
14 M. Irkham Faozi L EX-14 63
15 M.Fagih Luthfi Anshori L EX-15 63
16 Misbahudin L EX-16 77
17 Mohamad Catur Maulana L EX-17 60
18 Mohamad Rifai L EX-18 57
19 Muchammad Ihya Ulumuddin L EX-19 60
20 Muhamad Asyroful Anam L EX-20 53
21 Muhamad RomHidayatullah L EX-21 53
22 Muhamad Zaiin Hafid L EX-22 60
23 Mukhammad Fadil Bisyri L EX-23 57
24 Novi Aulia Tsani P EX-24 60
25 Nurul Istiyaningsih P EX-25 78
26 Ratna Permatasari P EX-26 76
27 Ratna Utami P EX-27 77
28 Riski Aji Prayoga L EX-28 60
29 Romadona Aldo Kurniawan L EX-29 57
30 Siti Ulfah Azzah Auliyah P EX-30 53
31 Umi Listianingsih P EX-31 63
32 Yunus Firman Syah L EX-32 82
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Lampiran 5. Daftar Nilai PAS Semester Gasal Peserta Didik Kelas Kontrol

NILAI PAS PESERTA DIDIK KELAS KONTROL
SMP NEGERI 3 PANGKAH

NO NAMA PESERTA DIDIK /P KODE NILAI
1 Ahmad Bahrur Rezik L COo-01 65
2 Ahmad Wijaksono L CO-02 65
3 Andria Wijaya Saputra L CO-03 80
4 Anisatun Sya'Diyah P CO-04 65
5 Asih Nurlisa P CO-05 65
6 Dea Khofiyah Amaliyah P CO-06 65
7 Dewa Gita Lesmana L CO-07 80
8 Dwi Diva Anjania P C0O-08 65
9 Eka Septianingrum P CO-09 55
10 Erly Suci Rahmawati P CO-10 55
11 Evando Abdi Danwarta L CO11 80
12 Karin Ayu Cahyantika P CO-12 78
13 Marina Puiji Lestari P C0O-13 55
14 Mohamad Arif Damiri L CO14 78
15 Mohammad Nurbani L CO15 78
16 Muhamad Adi Subahan L CO-16 76
17 Muhamad Balchi L CO-17 55
18 Muhamad Ival Adiva L COo-18 65
19 Muhamad Satrio L CO19 57
20 Muhammad Raafi Sunyoto L C0O-20 48
21 Nila Ni'Matul Udma P C0O-21 60
22 Putra Aditya Febriansyah L CO-22 67
23 Qholbijazil L C0O-23 60
24 Rifki Setiadi L CO-24 50
25 Rizal Rifqi Pangestu L CO-25 50
26 Sahrul Ramadani L CO-26 47
27 Saipul Ikhrom L CO-27 57
28 Siti Idz Awal Fityatu P CO-28 61
29 Tri Patmawati P CO-29 76
30 Tria Oktafiana P CO-30 76
31 Wisnu Dwi Andika L CO31 50
32 Zidny liman Nafia L C0O-32 50
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Lampiran 6. Daftar Nilai PAS Semester Gasal Peserta Didik Kelas Kelas Uji Coba

NILAI PAS PESERTA DIDIK KELAS UJI COBA
SMP NEGERI 3 PANGKAH

NO NAMA L/P KODE NILAI
1 Achmad Nazar Amir L UC-01 82
2 Afriza Ferdiansyah L uc-02 85
3 Ahmad Ibnu Rifai L UC-03 65
4 Aryef Gunawan L UC-04 76
5 Azam Basri L UC-05 48
6 Cindy Dwi Putri P UC-06 48
7 Devi Fitrotun Nisa P UC-07 48
8 Diah Rahma Ayu P UC-08 65
9 Dimas Arofik L UC-09 65
10 Eriyanto Setiawan L UC-10 68
11 Faiz Dzulfagor L UC-11 68
12 Falah Mabruri L UC-12 70
13 Feni Ayuni P UC-13 65
14 ke Putri Aprilia P uC-14 76
15 Laelatus Syifa P UC-15 76
16 Lia Lafifaturohmah P UC-16 47
17 Maryatul Qitbiyah P UC-17 50
18 Mochamad Aji Jaka L UC-18 82
19 Moh.Fajar Rohman L UC-19 68
20 Muh. Junianto Anwar Hikmahdi L UC-20 53
21 Muhamad Fahmi Muzaki L UC-21 53
22 Muhamad Yusuf Firmansyah L uC-22 76
23 Muhammad Faiz Alwan L UC-23 76
24 Niko Ardani Evanza L UC-24 47
25 Nizan Nur Akbar L UC-25 50
26 Noval Alfarizi L UC-26 50
27 Reno Dwi Novalianto L uc-27 47
28 Suci Rochmatul Fajriah P uC-28 47
29 Trio Aji Pangestu L UC-29 55
30 Yatin Apriatun P UC-30 47




Lampiran 7. Hasil UjPrasyarat Normalitas

HASIL UJI PRASYARAT NORMALITAS

99

NO | KODE Y Y-0 (Y-0 ¥ Z F(z) S(z) Lo
1 EX-01 47 -16,021| 256,681 | -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
2 UC-16 47 -16,021| 256,681 | -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
3 ucC-24 47 -16,021| 256,681 | -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
4 ucC-27 47 -16,021| 256,681 | -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
5 ucC-28 47 -16,021| 256,681 | -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
6 ucC-30 47 -16,021| 256,681 -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
7 CO-26 47 -16,021| 256,681 -1,447| 0,074 | 0,021 0,053
8 UC-05 48 -15,021| 225,639 -1,356| 0,087 | 0,117 0,030
9 UC-06 48 -15,021| 225,639| -1,356| 0,087 | 0,117 0,030
10 | UC-07 48 -15,021| 225,639 -1,356| 0,087 0,117 0,030
11 | CO-20 48 -15,021| 225,639 -1,356| 0,087 | 0,117 0,030
12 ucC-17 50 -13,021| 169,554 | -1,176| 0,120 0,191 0,072
13 | UC-25 50 -13,021| 169,554 -1,176| 0,120 0,191 0,072
14 | UC-26 50 -13,021| 169,554 | -1,176| 0,120 0,191 0,072
15| CO24 50 -13,021| 169,554 | -1,176| 0,120 0,191 0,072
16 | CO-25 50 -13,021| 169,554 | -1,176| 0,120 0,191 0,072
17| CO31 50 -13,021| 169,554 | -1,176| 0,120 0,191 0,072
18 | C0O-32 50 -13,021| 169,554 | -1,176| 0,120 0,191 0,072
19 | EX-07 53 -10,021| 100,426 | -0,905| 0,183 | 0,245 0,062
2 EX-13 53 -10,021| 100,426 -0,905| 0,183 0,245 0,062
21 EX-20 53 -10,021| 100,426 -0,905| 0,183 0,245 0,062
22 | EX-21 53 -10,021| 100,426 | -0,905| 0,183 | 0,245 0,062
23 EX-30 53 -10,021| 100,426 -0,905| 0,183 0,245 0,062
24 | UC-20 53 -10,021| 100,426 -0,905| 0,183 0,266 0,083
25| UC-21 53 -10,021| 100,426 | -0,905| 0,183 | 0,266 0,083
26 | UC-29 55 -8,021 | 64,341 | -0,724| 0,234 | 0,319 0,085
27 | CO-09 55 -8,021 | 64,341 | -0,724| 0,234 | 0,319 0,085
28 | CO10 55 -8,021 | 64,341 | -0,724| 0,234 | 0,319 0,085
29 | CO13 55 -8,021 | 64,341 | -0,724| 0,234 | 0,319 0,085
30 | CO17 55 -8,021 | 64,341 | -0,724| 0,234 | 0,319 0,085
31| CO19 57 -6,021 | 36,256 | -0,544| 0,293 | 0,383 0,090
32 | CO27 57 -6,021 | 36,256 | -0,544| 0,293 0,383 0,090
33 EX-04 57 -6,021 | 36,256 | -0,544| 0,293 0,383 0,090
34 | EX-18 57 -6,021 | 36,256 | -0,544| 0,293 | 0,383 0,090
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NO | KODE Y Y-0 (Y-0 ¥ Z F(z) S(z) Lo

35 EX-23 57 -6,021 | 36,256 | -0,544| 0,293 0,383 0,090
36 EX-29 57 -6,021 | 36,256 | -0,544| 0,293 0,383 0,090
37 | EX-08 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 | 0,479 0,086
38 EX-12 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 0,479 0,086
39 EX-17 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 0,479 0,086
40 | EX-19 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 | 0,479 0,086
41 | EX-22 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 | 0,479 0,086
42 EX-24 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 0,479 0,086
43 | EX-28 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 | 0,479 0,086
44 | CO-21 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 | 0,479 0,086
45 | CO-23 60 -3,021 9,128 | -0,273| 0,392 0,479 0,086
46 | CO-28 61 -2,021 4,086 |-0,183| 0,428 0,500 0,072
47 | EX-09 61 -2,021 4,086 |-0,183| 0,428 | 0,500 0,072
48 | EX-10 63 -0,021 0,000 |-0,002| 0,499 | 0,543 0,043
49 EX-14 63 -0,021 0,000 |-0,002| 0,499 0,543 0,043
50 | EX-15 63 -0,021 0,000 |-0,002| 0,499 | 0,543 0,043
51| EX-31 63 -0,021 0,000 |-0,002| 0,499 | 0,543 0,043
52 UcC-03 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
53 | UC-08 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
54 | UC-09 65 1,979 3,915 | 0,179| 0,571 | 0,660 0,089
55 | UC-13 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
56 | CO-01 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
57 | CO02 65 1,979 3,915 | 0,179| 0,571 | 0,660 0,089
58 | CO-04 65 1,979 3,915 | 0,179| 0,571 | 0,660 0,089
59 | CO-05 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
60 | CO-06 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
61 | CO08 65 1,979 3,915 | 0,179| 0,571 | 0,660 0,089
62 | CO18 65 1,979 3,915 | 0,179 | 0,571 0,660 0,089
63| CO22 67 3,979 15,830 | 0,359 | 0,640 0,681 0,041
64 | EX-03 67 3,979 15,830 | 0,359 | 0,640 | 0,681 0,041
65 | UC-10 68 4,979 24,788 | 0,450| 0,673 | 0,713 0,039
66 | UC-11 68 4,979 24,788 | 0,450 | 0,673 0,713 0,039
67 | UC-19 68 4,979 24,788 | 0,450| 0,673 | 0,713 0,039
68 | UC-12 70 6,979 | 48,703 | 0,630| 0,736 | 0,723 0,012
69 UC-22 76 12,979 | 168,447 | 1,172 | 0,879 0,840 0,039
70 | UC-23 76 12,979 | 168,447 | 1,172 | 0,879 0,840 0,039
71 | CO-29 76 12,979 | 168,447 | 1,172 | 0,879 0,840 0,039
72 | CO30 76 12,979 | 168,447 | 1,172 | 0,879 0,840 0,039
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NO | KODE Y Y-0 (Y-0 ¥ Z F(z) S(z) Lo
73 | EX-06 76 12,979 | 168,447| 1,172| 0,879 | 0,840 0,039
74 | EX-11 76 12,979 | 168,447| 1,172| 0,879 | 0,840 0,039
75 | EX-26 76 12,979 | 168,447 | 1,172 | 0,879 | 0,840 0,039
76 | UC-04 76 12,979 | 168,447| 1,172| 0,879 | 0,840 0,039
77 | UC-14 76 12,979 | 168,447| 1,172| 0,879 | 0,840 0,039
78 | UC-15 76 12,979 | 168,447| 1,172 | 0,879 | 0,840 0,039
79 | CO-16 76 12,979 | 168,447| 1,172 | 0,879 | 0,840 0,039
80 | EX-05 77 13,979 | 195,405| 1,262 | 0,897 | 0,872 0,024
81 EX-16 77 13,979 | 195,405| 1,262 | 0,897 | 0,872 0,024
82 | EX-27 77 13,979 | 195,405| 1,262 | 0,897 | 0,872 0,024
83 | EX-02 78 14,979 | 224,362| 1,353 | 0,912 | 0,926 0,014
84 | EX-25 78 14,979 | 224,362| 1,353 | 0,912 | 0,926 0,014
85| CO12 78 14,979 | 224,362 | 1,353 | 0,912 | 0,926 0,014
86 | CO14 78 14,979 | 224,362| 1,353 | 0,912 | 0,926 0,014
87 | CO-15 78 14,979 | 224,362| 1,353 | 0,912 | 0,926 0,014
88 | CO-03 80 16,979 | 288,277| 1,533 | 0,937 | 0,957 0,020
89 | CO07 80 16,979 | 288,277| 1,533 | 0,937 | 0,957 0,020
90 | CO11 80 16,979 | 288,277| 1,533 | 0,937 | 0,957 0,020
91 | EX-32 82 18,979 | 360,192| 1,714| 0,957 | 1,011 0,054
92 | UC-01 82 18,979 | 360,192 1,714 | 0,957 | 1,011 0,054
93 | UC-18 82 18,979 | 360,192| 1,714 | 0,957 | 0,989 0,033
94 | UC-02 85 21,979 | 483,064| 1,985| 0,976 | 1,000 0,024
Sampel
Penelitian (n) | 94
Jumlah 5924 Kesimpulan : Sampel penelitian | Lhitung 0,090
Rat aan |63,021 berdistribusi normal,
Simpangan L abel
Baku (s) 11,075 0,091
Dengant 94, taraf signifikansi () 5b diperoleh( 0,090 dan
0 0,091. Karena 0 atau 0,090 0,091 makdO diterima

artinya sampel berasal dari populasi yang berdistribusi nosetahggadapat
dikatakan data PAS semesgaisal berdistribusi normal.
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Lampiran 8. Perhitungan Uji Prasyaihdrmalitas

PERHITUNGAN UJI PRASYARAT NORMALITAS

Uji yang digunakan adalah Ujilliefors. Berikut langkaHangkamyaadalah :
4) Menentukan Hipotesis
'O : Sampel berasal dari populasi yang berdistribusi normal.
'O : Sampel tidak berasal dari populgang berdistribusi normal.
5) Taraf signifikansi yang digunakan dalam penelitian ini adalah 5%
6) Statistikauiji
Contoh perhitungaaontuk data kel

Diketahui :
3 94
B® 5.924

Bd ® 11.405,957
a) Mengitunga
Pengamatamy, oy, 3,  én, dijadikan angka baku dalam, z, z, € , z

dengan menggunakan rumus :

G ——,maka

& 47

o 2= 2 63021

i B 8 h 11,075
& _h 1,447

R
b) Menghitung peluang @&ngan rumus
AN 04 aQ
Dengan menggunakan tabel distribusi normal dari gilai 1,447
diperolen'Oqa "Q 0,074
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c) Selanjutnya menghitung proporgi,z,z3, €z yang lebih kecil atau sama

dengan zq Jika proporsi ini dinyatakan oleh "Ya 'Q maka:
Y& 'Q h h Bh

Yo o o—
“Ya 0,021
d) Menghitungd ~ SOq Ya s
0 $0&a Y& s 0,074 0,02] 0,053
e) Menentukarb 0
0 0,090
f) Menentukarb

0 dengan taraf signifikan&l 0,05 dare 96
h

0 = o= = 0,001
g) Kesimpulan
"O diterima jika0d 0 (sampel berdistribusi normal)
"O ditolak jika0 0 (sampel tidak berdistribusi normal)

Berdasarkan hasil perhitungan menggunakan analisis uji Liliefors diperoleh

0 0,053 Kemudian dikonsultasikan dengan tabel distribusi
0 0,091 Karena 0 0 atau 0,053 0,091 maka dapat
disimpulkan bahw&D diterima artinyadatake-1 berasal dari populasi yang

berdistribusi normal.

h) Hasil Pengujian
Dengaré 94, taraf signifikansi() 5pP diperolehd 0,090 dan
0 0,091. Karenald 0 atau 0,090 0,091 maka©

diterima artinya sampel berasal dari populasi yang berdistribusi normal

sehinggadapat dikatakan PAS semeggasal berdistribusi normal.



Lampiran 9. Hasil Uji Prasyar&tomogenitas dan Kesetaraan Sampel

UJI PRASYARAT HOMOGENITAS DAN KESETARAAN SAMPEL
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KELAS VIII D
NO | KODE Y Y2
1 ucC-01 82 6724
2 uc-02 85 7225
3 UC-03 65 4225
4 ucC-04 76 5776
5 UcC-05 48 2304
6 UC-06 48 2304
7 ucC-07 48 2304
8 ucC-08 65 4225
9 uC-09 65 4225
10 | UC-10 68 4624
11 | UC-11 68 4624
12 | UC-12 70 4900
13 | UC-13 65 4225
14 | UC-14 76 5776
15 | UC-15 76 5776
16 | UC-16 47 2209
17 | UC-17 50 2500
18 | UC-18 82 6724
19 | UC-19 68 4624
20 | UC-20 53 2809
21 | UC-21 53 2809
22 | UC-22 76 5776
23 | UC-23 76 5776
24 | UC-24 47 2209
25 | UC-25 50 2500
26 | UC-26 50 2500
27 | UC-27 47 2209
28 | UC-28 47 2209
29 | UC-29 55 3025
30 | UC-30 47 2209
Jumlah 1853 119325
Rataan X§ 61,767
VariansiS | 167,978

KELAS VIII C
NO | KODE Y Y2
1 EX-01 47 2209
2 EX-02 78 6084
3 EX-03 67 4489
4 EX-04 57 3249
5 EX-05 77 5929
6 EX-06 76 5776
7 EX-07 53 2809
8 EX-08 60 3600
9 EX-09 61 3721
10 | EX-10 63 3969
11 | EX-11 76 5776
12 | EX-12 60 3600
13 | EX-13 53 2809
14 | EX-14 63 3969
15 | EX-15 63 3969
16 | EX-16 77 5929
17 | EX-17 60 3600
18 | EX-18 57 3249
19 | EX-19 60 3600
20 | EX-20 53 2809
21 | EX-21 53 2809
22 | EX-22 60 3600
23 | EX-23 57 3249
24 | EX-24 60 3600
25 | EX-25 78 6084
26 | EX-26 76 5776
27 | EX-27 77 5929
29 | EX-28 60 3600
29 | EX-29 57 3249
30 | EX-30 53 2809
31 | EX-31 63 3969
32 | EX-32 82 6724
Jumlah 2037 | 132543
RataanXy | 63,656
VariansiS | 92,749




KELAS VIII F
NO | KODE Y Y?
1 | CO01 65 4225
2 | CO02 65 4225
3 | CO03 80 6400
4 | CO04 65 4225
5 | CO05 65 4225
6 | CO06 65 4225
7 | CO07 80 6400
8 | CO08 65 4225
9 | CO09 55 3025
10 | CO-10 55 3025
11 | CO11 80 6400
12 | CO-12 78 6084
13 | CO-13 55 3025
14 | CO-14 78 6084
15 | CO-15 78 6084
16 | CO-16 76 5776
17 | CO-17 55 3025
18 | CO-18 65 4225
19 | CO19 57 3249
20 | CO-20 48 2304
21 | CO-21 60 3600
22 | CO-22 67 4489
23 | CO-23 60 3600
24 | CO-24 50 2500
25 | CO-25 50 2500
26 | CO-26 47 2209
27 | CO-27 57 3249
28 | CO-28 61 3721
29 | CO-29 76 5776
30 | CO-30 76 5776
31 | CO31 50 2500
32 | CO32 50 2500
Jumlah 2034 | 132876
Rataan X§ 63,563
Variansi$® | 115,802
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Sampel| n dk 1/dk s? logS | (dk)log S | (dk) &
1 32 31 0,0323| 92,749 | 1,967 61 2875,22
2 30 29 0,0345| 167,978| 2,225 64,5 4871,37
3 32 31 0,0323| 115,802| 2,064 64 3589,88
Jumlah| 94 91 0,099 189 11336,5
Sgab 124,576
log 2,095
S'gab Kesimpulan :Sampel penelitian mempunyai keragamg
B homogen. 190,685
thitung 2,741
thabel 5,991

Dengan taraf 5%idgnQid Bk B nX inakaldari daftar
distribusi ChiKuadrat diperoleh.. o052 5,991dan... 2,741 Karena
atau 2,741 5,991 makaO diterima artinya sampel berasal

dari populasi yang mempunyai keragaman homogen. Dengan kata lain, data
kemampuan awal peserta didik kelas eksperimen, kelas kontrol, dan kelas uji coba

adal ah A.Homogeno

FK 373338
JKT |11406,0 dbT 93
JKK | 69,497 dbK 2 RKK | 34,749
JKd |11336,5 dbd 91 RKd | 124,576
Kesimpulan : Tidak ada perbedaan kemampuan aw
peserta didik antara kelas eksperimen, kelas kontrol,| O 0,279
kelas uji coba. F.tabel | 3,093
Dari perhitungan di atas diperoléh 0,279danO (005293 3,093.
Karena™O 'O atau 0,279 3,093maka’O diterima artinya tidak ada

perbedaan kemampuan awal peserta didik antara kelas eksperimen, kelas kontrol,

dan kelas uji coba (sampel setara).
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Lampiran 10. Perhitungan Uji Prasyarat Homogenitas

PERHITUNGAN UJI PRASYARAT HOMOGENITAS

Uji yangdigunakan adalah uji Biett. Berikut langkaHangkammya adalah
1. Menentukan Hipotesis
'O : Sampel berasal dari populasi yang mempunyai keragaman homogen
'O : Sampel berasal dari populasi yang mempunyai keragaman tidak homogen
2. Menentukartaraf signifikansi dan nilai..
c)Taraf signifikansi yang digunakan adal :

d) Nilai ...h... diperoleh dari daftar distribusi GKiuadrat dengan
pel uaT0@ydatio o p
3. Menentukan kriteria pengujian
a. 'O diterima apabila..
b. "O ditolak apabila..

4. Menentukamilai uji statistika
a. Menghitungvariansi setiap sampel

EB® B S

T : o hQ phchotB R
€ 32 € 32 € 30
B 2.037 B® 2.034 B® 1.853
B ® 132.543 | B & 132.876 | B & 119.325

Kelas EksperimefKelas VIII C) :

. 8 8
Y




Kelas Kontrol(Kelas VIII F):

oy

8

8

115,802

KelasUji Coba(Kelas VIII D) :

8

8

“y

167,978
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Dari hasil nilai tersebut dibuat daftar harga untuk uji Baryieiti :

Sampell N | Dk | 1/dk S log S | (dk)log $ | (dk) &
1 32 | 31| 0,032 | 92,749 | 1,967 60,987 2875,219
2 30 | 29 | 0,034 | 167,978| 2,225| 64,532 4871,367
3 32 | 31| 0,032 115,802 2,064 63,975 3589,875
Jumlah| 94 | 91 | 0,099 | 376,530/ 6,256 | 189,494 | 11336,460

b. Menentukan variansi gabungan sampel

124,576

c. Menentukan nilai.. dengan rumus :

apmo

Dimana :0

11" ¢ B¢

B 0 £"0

Y
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Menghitung Harga B

6 1TicB¢ p
1 TeCchwx @ AE
Btwu wp
190,685

Menghitung nilai...
I pté BQQA IC
I prmposyup Yowt
2,741

5. Kesimpulan

a. Apabila... maka'O diterima.

b. Apabila... maka’O ditolak.

Dengan tar af 5%idag@T f3iz k a2 maka ddri daftar
distribusi ChiKuadrat diperoleh... o052 5,991 dan ... 2,741
Karena... atau 2,741 5,991makaO diterima artinya sampel
berasal dari populasi yang mempunyai keragaman homogen. Dengan kata lain,

data kemampuan awal peserta didik kelas eksperimen, kelas kontrol, dan kelas

uji coba adal ah fiHomogeno
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Lampiran 11. Perhitungan Uji Prasyarat Kesetaraan Sampel (Anava Satu Arah)

PERHITUNGAN UJI PRASYARAT KESETARAAN SAMPEL

1. Menentukan hipotesis

0 ¢ mQ 1,2,3
Artinya Tidak ada perbedaan kemampuan awal peserta didik antara kelas
eksperimenkelas kontrol, dan kelas uji coba (sampel setara).

0 ¢ mQ 1,2,3
Artinya Paling sedikit ada satu kemampuan awal peserta didik yang
berbedantara kelas eksperimen, kelas kontrol, dan kelas uji coba (sampel
tidak setara).

2. Taraf signifikansiyag di gunakan adal ah U = 5%

3. Statistika Uji

a. Menghitung Jumlah Kuadrat Total ()

y e o B
VL B

TX XU 8 yg Yo Yu 8 TX ¢uv
E

Qv 8 urm

pORT P PEWCULP CHX @

T pIWP 8

384.744i 373.338,043
11.495,957
b. Menghitung Jumlah Kuadrat Kelompak ()
19 19
t — =
€ 0

VRV
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¢ wx
Menghitung Jumlah Kuadrat Dalam 0
OO 0L VU
11.495,957 ¢ 8 w X
11.336,406
. MenghitungQ dkelompok Q &
Qo U 1
321
2
. MenghitungQ cdalam Q @
Q0 0z0
9473
91
. MenghitungQ oYotal ‘Q &
Qm 0z1
9471
93
. Menghitung Rataan Kuadrat Kelompdk v
Yo —

h

34,749
. Menghitung Rataan Kuadrat Dalai¥ 0
Yo —

8 h

124,576
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i. . Menghitung hargéO

0,279
J. Membuat tabel ANAVA satu arah

Sumber Variasi 00 QO YO O "0
Kelompok () 69,497 2 34,749
Dalam O) 11.336,460 | 91 | 124,576| 0,279 3,093
Total (Y 11.405,957 | 93
k. Kesimpulan
Jika™O O maka’O ditolak
Jika™O 'O makaO diterima
Dari perhitungan di atas diperoleHO 0,279 dan
'O (005293 3,093. KarendO "0 atau 0,279 3,093maka

"O diterima artinya tidak ada perbedaan kemampuan awal peserta didik

antara kelas eksperimen, kelas kontrol, dan kelas uji coba (sampel setara).
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Lampiran 12. Kisikisi Instrumen Tes Prestasi Belajar Dan Kemampuan
Komunikasi Matematis Kelas Ugoba.

Kisi-Kisi Instrumen Tes Kemampuan Komunikasi Matematis

Peserta Didik Kelas Uji Coba

1. Kisi-kisi Tes Prestasi Belajar Matematika

Kompetensi Dasar

Indikator Pencapain
Kompetensi

Nomor Soal

3.10

Menurunkan  rumu
unntuk  menentuka
luas permukaan da
volume bangun ruan
sisi  datar (kubus
balok, prisma, dat
limas)

1. Membuat jarringaring

. Memahami proses dala

kubus dan balok melaly
benda konkret

Menentukan turunal
rumus luas permukag
kubus dan balok.

Menghitung luag
permukaan kubus dg
balok.

Mengetahui  jarigr
jaring prisma dan lima
sehingga dapg
menemukan turuna
luas permukaanya.

Menghitung luag
permukaan prisma dg
limas.

Menemukan
tertentu untuk
mengetahui turuna
rumus volume kubu
dan balok.

Menghitung volume
kubus dan balok.

pol;

menemukan rumu

6,10

1,2,7,14,15

11, 12, 13

16, 25
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volume prisma daf
limas.
9. Menghitung volume
prisma dan limas. 17,18, 19
10. Menghitung luas
permukaan bangu
ruang sisi data
gabungam.
11. Menghitung volumé
bangun ruang sisi dati 24
gabungan
3.11 Menjelaskan hubungd 1. Menemukan hubungg
antara diagonal ruan antara diagonal ruan
diagonal bidang, da diagonal bidang, da
bidang diagonal dalarf  bidang diagonal pad
bangun ruang sisi datal  bangunruang sisi datar 3,4
2. Menentukan panjan
diagonal ruang
diagonal bidang, da
bidang diagonal pad
bangun ruang sisi datg
4.10 Menyelesaikan masal{1. Menyelesaikan masalg
yang berkaitan dengg  yang berkaitan qlengan 5.8, 20, 21, 23,
luas permukaaan dg  kubus, balok, prisma 24,
volume bangun ruan dan limas.
sisi datar.(kubus, balok
prismadan limas) sertq
gabungannya
4.11 Menyelesaikan masal{ 1. Menyelesaikan masalg 9,22
yang berlaitan dengg  yang berkaitan diagoni
bangun ruang sisi dat{ ruang, diagonal bidang
menggunakan hubungq  dan bidang diagonal.
diagonal ruang, diagon
bidang, dan bidan
diagonal.
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2. Kisi-kisi Instrumen Tes Kemampuan Komunikasi Matematis

No Soal Indikator Pencapaian Kompetensi
a. Menemukan hubungamtara diagonal ruang, diagonal bida
1 dan bidang diagonal pada bangun ruang sisi datar.
b. Menentukan panjang diagonal ruang, diagonal bidang, da
bidang diagonal pada bangun ruang sisi datar.
2 a. Menentukan turunan rumus luas permukaan kububalak.
b. Menghitung luas permukaan kubus dan balok.
3 a. Menghitung luas permukaan prisma dan limas.
b. Menghitung volume prisma dan limas.
4 a. Menyelesaikan masalah yang berkaitan dengan kubus, b
prisma dan limas
5 a. Menghitung volume bangun ruang gisitar gabungan
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Lampiran 13. Instrumen Tes Prestasi Belajar Matematika Kelas Uji Coba
INSTRUMEN TES PRESTASI BELAJAR
LEMBAR SOAL

Satuan Pendidikan : SMP Negeri 3 Pangkah
Kelas/Semester : VIl / Genap

Mata Pelajaran : Matematika
PokokBahasan : Bangun Ruang Sisi Datar
Jumlah soal/jenis : 25 / Pilihan Ganda

PETUNJUK UMUM:

. Sebelum mengerjakan soal berdoalah terlebih dahulu, kemudian tulis nama anda,
kelas, serta nomor absen pada lembar jawaban
. Periksa dan bacalah soal serta petunjgkgerjakannya sebelum anda menjawab
soal.
. Kerjakan semua soal pada lembar jawaban yang disediakan dengan bolpoin yang
bertinta hitam atau biru.
. Laporkan dan tanyakan kepada pengawas apabila mendapat tulisan yang kurang
jelas.
. Jumlah soal sebanyak 25 bugilihan ganda dan semua soal harus dijawab,
dahulukan soal yang anda anggap mudah.
. Berilah tanda silang (x) pada salah satu jawaban yang anda anggap benar.
. Apabila adgawaban yang anda anggsgdah dan anda ingin memperbaiki coretlah
dengan dua garis lus mendatar pada jawaban yang salah, kemudian beri tanda
silang pada salah satu huruf jawaban yang anda anggap benar.

Contoh:

Pilihan Ganda : >A< B C D

Dibetulkan : = B C >l<

. Periksakembali pekerjaan anda sebelum diserahkan kepada pengawas.



. Sebuah kubus memiliki panjang
rusuk 16 cm. Berapa luas
permukaan kubus tersebut. . .

A. 1.356( d C. 1.5360 &
B. 4.096% & D.1.8560 &

. Sebuah balok memiliki panjang 15
cm, lebar 8 cm, datinggi 10 cm.
Luas permukaan balok tersebut
adalah . ..
A. 6000 &
B. 1.2000 &

C.800m d
D. 7000 &

. Luas permukaan sebuah kubus
adalah 486 &. Panjang sisinya
adalah . ..

A. 9cm C. 9Vocm

B. 9/¢ cm D. 10 cm

. Disediakan kawat yang panjangnya
6 m, akan dibuat kerangka balok
berukuran 13 cm x 9 cm x 8 cm.
Banyak kerangka balok yang dapat
dibuat dari kawat tersebut adalah. . .
A. 3 buah C. 5 buah

B. 4 buah D. 6 buah

. Sebuah balok berukuran panjang
=0ow ¢, lebar = w v, dan
tinggi = qw T . Jka jumlah
panjang rusuknya 156 cm. maka
nilai wadalah. . .

A. 6cm C.8cm

B. 7cm D.9cm
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. Aku adalah bangun ruang yang

memiliki 5 sisi, 9 rusuk, dan 6 titik
sudut. Aku adalah. . .

A. prisma segiempat

B. prisma segitiga

C. limas segitiga

D. limas segiempat

. Jumlah panjang rusuk sebuah kubus

adalah 96 cm. Luas permukaan
kubus tersebut adalah . . .

A. 3640 G C. 486( G

B. 3840 G D. 5120 &

. Suatu balok  memiliki luas

permukaan 516 & . Jika panjang
dan lebar balok masiagasing 15
cm dan6 cm, maka tinggi balok
tersebut adalah. . .

A. 6cm C.8cm

B. 7cm D.9cm

. Jika panjang diagonal sisi kubus

6/ic cm, maka panjang diagonal
ruangnya adalah. . .

A. 6/ic cm C. €/ cm

B. 6/ocm D, 12 cm

10.Jaringjaring dibawah ini yang

dapat membentuk bangun ruang
adalah. . .
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11.Alas sebuah prisma berbentuk
segitiga sikesiku dengan panjang
sisi 3 cm, 4 cm, dan 5 cm. Jika luas
permukaan prisma adalah 54
o & hmaka tinggi prisma tersebut
adalah . ..
A. 9cm
B. 8cm

C.7cm
D.6cm

12.Alas sebuah Ilimas beraturan
betentuk persegi dengan panjang
sisi 5 cm dan tinggi segitiga bidang
tegaknya 10 cm. Luas permukaan
limas tersebut adalah. . .
A. 75064 C. 125G @
B. 100G & D. 1500 &

13.Sebuah limas yang alasnya
berbentuk pesegi mempunyai luas
alas 100 & dan tinggi 12 cm.
Volume limas tersebut adalah . . .
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C. 4000 &
D. 260G &

A. 1.2000 &
B. 3600 &

14.Panjang seluruh rusuk kubus 192
cm. Luas permukaan kubus tersebut
adalah . ..
A. 1.536( G
B. 1.356( &

C.1.1520 &
D.1.656( &

15.Jika luas permukaan kubus adalah
96 & &, maka panjang rusuk kubus
tersebut adalah . . .
A. 4cm
B. 6cm

C.8cm
D.16 cm

16.Volume balok yang berukuran 13
cmx 15cmx 17 cm adalah . . .
A. 3.3150 @& C.3.1150 &
B. 3.2150 & D.3.0150 &

17.Alas sebuah prismaerbentuk belah
ketupat dengan panjang diagodaél
cm dan 20 cm. Jika tinggi prisma 24
cm, volume prisma tersebut adalah

C.4.3800 &
D.7.680% &

A. 3.4800 &
B. 3.8400 &

18. Alas sebuah prisma berbentuk belah
ketupat dengan panjang sisi 13 cm
danpanjang salah satu diagonalnya
24 cm. Jika tinggi prisma 15 cm,
volumenya adalah. .
A. 1.5000 &

B. 1.6000 &

C.1.7000 &
D.1.800% &

19.Sebuah limas tegak alasnya
berbentuk persegi panjang dengan
panjang 18 cm dan lebar 32 cm.


https://4.bp.blogspot.com/-P30vLaeTsWo/WDLh2yARpdI/AAAAAAAACbo/B29ubhUzu64Ru1zLjt3MKcs_wsAP06LvgCLcB/s1600/a.png
https://4.bp.blogspot.com/-1QJniSASpac/WDLiL-r0Q5I/AAAAAAAACbs/MOSaz3ugwxwj9wxZxe-5wJUETKt8RCi3ACLcB/s1600/a.png
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Puncak limas tepaberada diatas yang harus dikeluarkan untuk
pusat alas dan tingginya 42 cm. membuat model balok adalah . . .
Volume limas tersebut adalah . . . A. Rp. 18.@0,00
A. 8.0460 & C. 8.0640 @ B. Rp. 24.000,00
B. 9.064G @ D.9.046G & C. Rp. 27.000,00

D. Rp. 34.000,00

20.Suatu limas alasnya berbentuk
persegi dengan panjang sisi 6 cm 24.Perhatikan gambar di bawah ini!
dan volumenya 600 &. Maka [T
tinggi limas tersebut addia . .
A.5cm C.24cm
B. 360 cm D.12cm

‘
20 ¢m
: 8cm

21.Sebuah kubus memiliki panjang | ]

10 ecm

rusuk 8 cm. Maka luas bidang T sem
diagonalnya adalah. . . Bangun tersebut terdiri atas balok
A. 6404 C.64/C 0 & dan limas. Dengan ukuran seperti
B. 64/l0® & D. 8U/iC & & pada gambar, volume bangun

tersebut adalah . . .

22.Sebuah aula berbentuk balok A. 1.6000 & C. 2.1000 &

dengan ukuran panjang 9 meter, B. 1.800® & D.3.0000 &
lebar 7 meterdan tinggi 4 meter.
Dinding bagian dalamnya akan 25.Setengah volume kubus A adalah
dicat dengan biaya Rp. 50.000,00 500 @a&. Jika kubus B dibuat
permeter persegi, Seluruh biaya dengan panjang rusuk setengah dari
pengecatan aula adalah . . . panjang rusuk kubus A, maka . . .
A. Rp. 2.700.000,00 A. Volume kubus A adalah 125
B. Rp. 6.400.000,00 o a
C. Rp. 8.200.000,00 B. Volume kubus B adalah 1.000
D. Rp. 12.600.000,00 0 A

C. Jumlah volume kubus A dan

23.Halimah membuat model balok kubus B adalah 1.225 &

padat yang terbuat dari bahan D. Selisih volume kubus a dan
gypsum dengan luas alas 2@ kubus B adalah 87& &

dan tingginya 9 cm. Harga Gipsum
perliter adalah Rp.15.000,00.
Berapa rupiah minimal Halimah


https://1.bp.blogspot.com/-bwMhzYP4BL0/WDLqhusjZgI/AAAAAAAACdI/2qvZWn4pOq8ujD_Yj821j-EyknNO6MmfwCLcB/s1600/a.png
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Lampiran 14. Pembahasan, Kunci Jawaban, dan lembar Jawab Instrumen Prestasi Belajar
Matematika

PEMBAHASAN, KUNCI JAWABAN, DAN LEMBAR JAWAB
INSTRUMEN PRESTASI BELAJAR MATEMATIKA

1. Panjang sisi kubus = 16 cm
Maka Luas Permukaan kubusp= i i
=0 PO PO
=1.536 ® &
Jawaban : C
2. Panjang balok 15 cm
Lebar balok =8 cm
Tinggi balok =10 cm
Maka Luas Permukaanbaloke n a ¢ n o ¢ G O
=C¢ pLY ¢ puLv pmM ¢ Y pT
=240 + 300 + 160
= 7000 &
Jawaban : D
3. Luas Permukaan Kubus 486¢

L Permukaaan Kubusg@ i i

486 =@ i i

486 : 6 =i¢

81 =i¢

9 =i
Jawaban : A

4. Kawat 6 meter = 600 cm
Keliling balok= 4p+4l+4t
=(4x13)+(4x9)+(4x8)
=52+ 36 + 32
=120 cm
Jadi banyak balok yang bisa dibuat 600 : 120
=5 buah

Jawaban : C



121

5. Panjang balok s ¢

Lebar balok =w v

Tinggi ballok =¢w T

Keliling balok = 4p+41+4t
156 =4(cw ¢ T ® L)+4CWw
156 =p@ Y Tw MUY pOY
156 =¢w p¢
PLOPC C
144 =¢ W
144 : 24 =w

6 =W

—

Jawaban : A
6. Bangun ruang yang memilki 5 sisi, 9 rusuk, dan 6 titik sudut adalah Prisma Segitiga
Jawaban : B
7. Jumlah panjang rusuk Kubus = &
Panjang rusuk Kubus 96 : 12
=8cm
Sehingga Luas Permukaannyg= i i
=0 ¢ Y
= 3840 &
Jawaban : B
8. Luas Permukaan Balok = 516
Panjang balok =15cm
Lebar balok =6cm
Maka Tinggi Balok adalah
Luas Permukaanbalokz n a ¢ n o ¢ a o
516 =¢ pu @ ¢ pU O ¢ @ O
516 =180+3® p Q@
5167 180 =420

336 =420
o) =336:42
0 =8cm

Jawaban : C
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9. Panjang diagonal sisi Kubus #6
Maka panjang diagonal ruangnya 6

Jawaban : B

10.Jaringjaring LimasSegitiga

Jawaban :D

11.Luas Prisma Segitiga = Luas Segitiga x Tinggi Prisma

54 :g @ 0 oni Qi aw
54 :ET o o1l Qi 4
54 =6 OoNi Qi aw
oni Qi aw =54:6
oni Qi dw =9cm
Jawaban : A
12.Luas Permukaan Limas = Luasalas + Luas Sisi Tegak
:(sxs)+@ W 0 x4)
:(5x5)+(§ L P T
=25+ 100
= 1250 &
Jawaban : C
13.Luas alas : 100 &
Tinggi limas : 12 cm
Maka Volume Limas =- 0800 itdx Qa wi
_P
=5 PTTPQ
= 4000 @

Jawaban : B

14.Panjang seluruh rusuk Kubus = 192
Maka panjang rusuk kubus=192 : 12
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=16 cm
Sehingga Luas Permukaan Kubus =6 x 16 x 16
= 1.5360 &
Jawaban : A
15. Luas Permukaan Kubus =6 x s x s

96 =6 Xi¢

96:6 =i¢

16 =i¢

4 =Y
Jawaban : A

16.Volume Balok =p x I x t
=13 x15x 17
=3.3150 &

Jawaban : A

17.Volume Prisma = Luas Alas x Tinggi Prisma

=- ® o ®@iQa

= pOCMmMQGT
=3.8400 &

Jawaban : B

18.Panjangx =Wp o pC ¢
=MpewpT TG
=ZC L ¢
=10 cm

19.Maka VolumePrisma = Luas Alas x Tinggi Prisma
=- @ @@ i Qi an
= QT P PU
=1.8000 &

Jawaban : D



20.Volume Limas =

60 =-

60 =-

06 wiawiodr Qa wi

[ o0& Qa i

o @ O Qa4 wi

60 =12 & Q& wi

60 :12=081 Q& Wi

5 =08 'Qd G

Jawaban : A

21.Luas Bidang Diagonal Kubus = Panjang Sisi x Panjang Diagonal Sisi

Jawaban : C

=y WiC
= 6AC O &

22.Bagian Aula yang dicat = bagian samping

Luas bagian sampingx 1 0

C a o
=C¢ w T ¢ X T
72 + 56

= 1280 &

Jadi biaya yang harus dikeluarkan= 50.000 x 128

Jawaban : B

=6.400.00

23.Volume Balok =200 x 9
= 1.8000 @
=1,84a°

Jadi biaya minimal yang dikeluarkan = 15.000 x 1,8

Jawaban : C

=27. 000,00

24.Volume Bangun Gabungan= V. Balok + V. Limas

=h a0 -

=pLvpmyY

n a o6& Qawi
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P PG
=1.200 + 600
= 1.8000 &
Jawaban : B
25Volume kubus A =5000a ¢
= 1.000a &

Maka panjang rusuk kubus A= Vp8t Tt 1T
=10 cm
Panjang rusuk kubus B=10: 2
=5cm
Volume kubusB =5 v v
= 12504
Jumlah volume kubus A dan kubus B = 1.000 + 125
=1.1250 &
Selisih volume kubus A dan kubus B = 1.G0025
= 8750 G

Jawaban ; D
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LEMBAR JAWABAN

Nomor
Nama

Mata Pelajaran

Hari

Kelas

Tanggal

PILIHAN
GANDA
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Lampiran 15. Instrumen Tes Kemampuan Komunikasi Matematis

INSTRUMEN TES KEMAMPUAN KOMUNIKASI MATEMATIS

Sauan Pendidikan : SMP Negeri 3 Pangkah
Kelas/Semester : VIl / Genap

Mata Pelajaran : Matematika

Pokok Bahasan : Bangun Ruang Sisi Datar
Jumlahsoal/jenis : 5/ Uraian

PETUNJUK UMUM:

9. Sebelum mengerjakan soal berdoalah terlebih dakemudian tulis nama
anda, kelas, serta nomor absen pada lembar jawaban

10.Periksa dan bacalah soal serta petunjuk mengerjakannya sebelum anda
menjawab soal.

11.Kerjakan semua soal pada lembar jawaban yang disediakan dengan bolpoin
yang bertinta hitam atau biru.

12.Laporkan dan tanyakan kepada pengawas apabila mendapat tulisan yang
kurang jelas.

13.Jumlah soal sebanyak 5 butir uratlem semua soal harus dijawab, dahulukan
soal yang anda anggap mudah.

14.Kerjakan dengan langkdhngkah yang telah anda pelajari.

15. Periksa kerhali pekerjaan anda sebelum diserahkan kepada pengawas.

SOAL

1. Diketahui sebuah kubus ABCD.EFGH dengan panjang sisi 12 cm. Tentukan
luas bidang diagonal BDHF!

2. Diketahui sebuah balok memilkin perbandingan p : 1:t=4:2: 3. Jika luas
permukaan balok 108 ¢ &. Hitunglah!
a. Ukuran panjang, lebar, dan tingginya
b. Panjang kerangka balok

c. Volume balok
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3. Alas sebuah prisma berbentuk segitiga sk yang panjang sksisinya
15 cm, 8 cm, dan 17 cm. Jika tinggi prisma 20 cm.
a. Luas alas prisma
b. Luas permukaaprisma

c. Volume prisma

4. Sebuah tangki penampungan minyak tanah berbentuk prisma yang alasnya
berupa belah ketupat dengan panjang diagdiagionalnya 4 m dan 3 m.
Tinggi tangki 2,5 m. Pada dasar tangki terdapat keran yang dapat
mengalirkan minyak tanah tearata 75 liter setiap menit. Berapa lama
waktu yang diperlukan untuk mengeluarkan minyak tanah dari tangki itu

sampai habis?

5. Sebuah Piramda di Mesir mempunyai tinggi 16 m, dan tinggi sisi tegak 20
m dengan bagian alas Piramida berbentuk bujur sanBksapakah luas

permukaan dan volume Piramida tersebut?
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Lampiran 16. Pembahasan Tes Kemampuan Komunikasi Matematis
PEMBAHASAN DAN PENSKORAN
TES KEMAMPUAN KOMUNIKASI MATEMATIS

1. Diketahui : Kubus dengan panjang rusuk = 12 cm
Ditanya : LuasBidang Diagonal
Pwnyelesaian Luas Bidang Diagonal = panjang rusuk x diagonal sisi

=12 Wp¢ pc
=12 WpttprTT
=12 U Yy
=12 p ¢
= 1441¢ O &

Jadi Luas Bidang Diagonal Kubus tersebut adalah/&4d &

Skor :10
2. Diketahui : Perbandingan p : | : t suatu balok =4:2:3
Luas permukaan Balok = 1.360¢&

Ditanya : @) Ukuran panjang, lebar, dan tinggi
b) Panjang kerangka balok
c) Volume balok
Penyelesaian: L. permukaan balok 2 n a n o a o
1.300 =2 T CW TW oW Cw oW
1.300 =2 Yoo P Q@ QW
1.300=2 ¢ @
1.300 =v ¢}
1.300:52 =

25 =






